Laudato si’

Encyklika
Uvod

1. ,Tobé bud chvala, Pane,” zpival svaty FrantiSek z Assisi. V tomto krasném chvalozpévu nam
pripominal, Ze nas spole¢ny dim je jako bratr, s nimz sdilime Zivot, a jako krasna matka, ktera nas
objimé svou narudi: ,,At té chvali, mij Pane, nase sestra matka zemé, ktera néas Zivi a slouzi nam, a rodi
rozlicné plody s pestrymi kvéty a travu.“[1]

2. Tato sestra protestuje proti zlu, které ji ptisobime nezodpovédnym uzitim a zneuZzivanim dober,
ktera do ni vlozil Biih. Vyrostli jsme s mySlenkou, Ze jsme jejimi majiteli a vladci, opravnéni ji plenit.
Nasili, které tkvi v lidském srdci, jeZ bylo zranéno hiichem, se projevuje rovnéz v ptiznacich choroby,
kterou vnimame v plidé, vod€, vzduchu a Zivych bytostech. Proto patfi mezi nejvice opusténé a
tryznéné chudé nase suzovana a devastovana zemé, ktera ,sténa a spolutrpi“ (Rim8,22). Zapominame,
Ze 1 my sami jsme stvoreni z prachu zemé (srov. Gen 2,7). Nase télo se sklada z prvki této planety, jejiz
vzduch nam dava dech a jejiz voda nas ozivuje a obcerstvuje.

Nic z tohoto svéta nam nenti lhostejné

3. Pred vice neZ padesati lety, kdy se svét potacel nad propasti nuklearni krize, svaty papez Jan XXIII.
napsal encykliku, v niZ se neomezil jenom na odmitnuti valky, ale prisel s nabidkou k miru. Svoje
poselstvi Pacem in terris adresoval sice celému ,katolickému svétu®, ale dodal: ,jakoz i vSem lidem
dobré viile“. Nyni vzhledem ke globalnimu zhorSovani zivotniho prostiedi se chci obratit ke kazdému
¢lovéku této planety. Svoji exhortaci Evangelii gaudium jsem napsal ¢lentim cirkve, abych mobilizoval
proces misionaiské reformy, kterou je dosud tfeba uskuteénit. V této encyklice mam v imyslu navézat
se vSemi dialog tykajici se naseho spole¢ného domu.

4. 0sm let po Pacem in terrisv roce 1971 blahoslaveny papez Pavel VI. odkazal na ekologickou
problematiku, kterou prezentoval jako krizi, jez je ,,dramatickym dtisledkem® nekontrolované ¢innosti
clovéka. Lidé ,neuvazenym vykotistovanim prirody riskuji, Ze ji zni¢i a Ze se sami stanou obéti tohoto
hanobeni“.[2] Také na pidé FAO mluvil Pavel VI. o moznosti ,opravdové ekologické katastrofy
zplisobené zasahy industridlni spole¢nosti“ a zdiraznil ,naléhavost a nezbytnost radikalni zmény
chovani lidstva“, protoze ,i ty nejmimoradnéjsi védecké pokroky, udivujici technické vydobytky,
podivuhodny ekonomicky rist, pokud nejsou vazany k autentickému sociadlnimu a moralnimu
pokroku, obraceji se nakonec proti ¢lovéku“.[3]

5.Svaty Jan Pavel II. se tomuto tématu vé€noval s rostoucim zijmem. Ve své prvni encyklice
postiehnul, Ze ¢loveék ,jakoby nevnimal Zadny jiny vyznam ptirodniho prostiedi, kromé toho, ktery
slouzi  bezprostifednimu cili  vyuziti a  spotfeby“.[4]Potom  vyzval ke  globalni
ekologické konverzi.[5] Avsak zaroven zaznamenal, Ze je vyvijeno ,mnohem méné usili prozachovdni
mordalnich podminek vérohodné "humanni ekologie".[ 6] Niceni lidského prosttedi je velmi zavazné
nejenom kvili tomu, Ze Blh svéril svét ¢lovéku, nybrz proto, Zze samotny lidsky Zivot je dar, ktery ma
byt chranén pied rtznymi formami hanobeni. Kazdi snaha o léCeni a vylepSeni svéta vyzaduje
hlubokou zménu ,,zptisobu Zivota, modeld vyroby a spottfeby a zkostnatélych mocenskych struktur, jez
dnes ovladaji spole¢nost.“[77] Autenticky lidsky rozvoj ma mravni charakter a predpokladd naprosté
respektovani ¢loveéka, avSak ma vénovat pozornost také prirozenému svétu a ,docenovat prirozenost
kazdé bytosti a jejich vzdjemné propojeni v usporadaném systému“.[8] Proto se schopnost ¢lovéka
pretvaret realitu musi rozvijet na zakladé prvotniho urceni, které mu svétil Bih.[9]

6. Mij predchiidce Benedikt XVI. znovu vyzval ,k naléhavému odstranéni strukturalnich piic¢in
nefunkénosti svétové ekonomiky a k opravé modeld rozvoje, které patrné nejsou schopny zarudit
respektovani Zivotniho prostredi“.[10]PTipomnél, Ze svét nemiize byt analyzovan izolovanim jednoho
ze svych aspektii, protoze ,kniha prirody je jedna a nedélitelna“ a zahrnuje Zivotni prosttedi, lidsky
Zivot, sexualitu, rodinu i socialni vztahy. V dtsledku toho ,zhor$ovani stavu pfirody jde ruku v ruce s
kulturou utvarejici lidské souziti“.[11] Papez Benedikt ptiSel s ndvrhem uznat, Ze Zivotni prostiedi je
zranéno nasim nezodpovédnym chovanim. I socidlni prostiedi ma svoje zranéni. VSechna jsou vSak
zpusobena timtéz zlem, totiZ ideou, Ze neexistuji neoddiskutovatelné pravdy, které ¥idi nas zivot, a ze


http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=22011#_ftn1
http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=22011#_ftn2
http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=22011#_ftn3
http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=22011#_ftn4
http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=22011#_ftn5
http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=22011#_ftn6
http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=22011#_ftn7
http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=22011#_ftn8
http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=22011#_ftn9
http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=22011#_ftn10
http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=22011#_ftn11

lidsk4 svoboda tudiZ nema meze. Zapomina se, Ze ,élovék neni pouze sebeutvérejici se svoboda. Clovék
netvori sebe sama. Je duchem a viili, av§ak rovnéz p¥irozenosti.“[12] S otcovskou starostlivosti nés
vybidnul, abychom uznali, Ze stvofeni je ohrozovano ,tam, kde se sami ¢inime poslednimi instancemi,
kde vSechno je pouze nasim majetkem a vSechno spotifebovidvidme jenom my sami. Stvofeni se zacina
horsit tam, kde nad sebou neuznavame zZadnou instanci, ale vidime jenom sami sebe.“[13]

Spojent toutéz starosti

7. Tyto ptispévky papezli shrnuji reflexe bezpoctu védcd, filosofti, teologli a socialnich organizaci, ktefi
obohatili mysleni cirkve v téchto otazkdch. Nemtizeme vSak nevidét, Ze mimo Kkatolickou cirkev
vyjadrily také jiné cirkve a cirkevni spolecenstvi — jakoz i jind nabozenstvi — hlubokou starost a
rozvinuly hodnotnou reflexi téchto témat, ktera lezi na srdci nAm vsem. Chtél bych jako obzvlasté
vyznamny piiklad kratce citovat drahého ekumenického patriarchu Bartoloméje, se kterym sdilim
nadéji v plné cirkevni spolecenstvi.

8. Patriarcha Bartoloméj poukazal zejména na nezbytnost, aby kazdy litoval svého $patného zachazeni
s planetou, protoze ,v mitre, v jaké kazdy z nas ptisobi malé ekologické skody,“ jsme povolani uznat
»svij maly ¢i velky vliv na zhorSovani a poskozovani zivotniho prostfedi“.[14]V tomto bodé se
nékolikrat vyjadril pevné a podnétné, pricemz vybidnul k uznani hiichi proti stvoteni: , At jiz lidé nici
biodiversitu v Bozim stvofeni, nebo narusuji integritu zemé a prispivaji ke klimatickym zménam,
zbavuji zemi prirozeného porostu nebo ni¢i vodnata tizemi, kdyz lidé znecistuji vody, zemi, vzduch —
vSechno to jsou htichy.“[15] ProtoZe ,zloc¢in proti prirod€ je zlo¢inem proti nAm samotnym a hiichem
proti Bohu“.[16]

9. Zarovenn Bartoloméj obratil pozornost k etickim a duchovnim kofentim problémi Zivotniho
prostiedi, které nas vybizeji hledat feseni nejenom v technice, ale také ve zméné ¢lovéka, protoze jinak
budeme celit jenom pifiznaklim. Navrhnul prejit od konzumu k obéti, od chtivosti ke $tédrosti, od
plytvani ke sdileni v urcité askezi, ktera ,se uci davat a nikoli si jen odfikat. Je to zptlisob, jak mit rad a
jak postupné piechézet od toho, co chci ji, k tomu, co potiebuje BoZi svét. Je to osvobozeni od strachu,
chtivosti a zavislosti.“[17] My kfestané jsme navic povolani ,ptijimat svét jako svatost spolecenstvi,
jako zptisob sdileni s Bohem a s bliznim v globalnim méfitku. Podle naseho skromného ptresvédcéeni se
bozské a lidské setkava v tom nejmensim detailu nese$ivané suknice Boziho stvofeni, ba v tom
poslednim zrnku prachu nasi planety“.[18]

Svaty Frantisek z Assisi

10. Nechci v této encyklice pokracovat, aniz bych zminil jeden krasny a podnétny priklad. Zvolil jsem
si jeho jméno, jeho vedeni a inspiraci ve chvili zvoleni Ffimskym biskupem. Véfim, Ze FrantiSek je
povytce prikladem péce o to, co je slabé, a také prikladem radostné a autenticky zité integralni
ekologie. Je svatym patronem vSech, kdo studuji a pracuji na poli ekologie; oblibili si jej i mnozi
nekiestané. Projevoval zvlastni pozornost k BoZimu stvoreni a vii¢i chudym a opusténym. Mél rad a byl
obliben pro svoji radost, velkorysou oddanost a svoje vSeobjimajici srdce. Byl mystikem a poutnikem,
ktery zil v jednoduchosti a obdivuhodné harmonii s Bohem, s druhymi, s pfirodou a sam se sebou. V
ném je patrné, do jaké miry jsou neoddélitelné starost o ptrirodu, spravedlnost ve vztahu k chudym,
nasazeni ve spolecnosti a vnitfni pokoj.

11. Jeho svédectvi nam také ukazuje, Ze integralni ekologie vyZaduje otevienost kategoriim, které
presahuji slovnik exaktnich véd ¢i biologie a vztahuji se k podstaté toho, co je lidské. Tak jako kdyZ se
zamilujeme do néjaké osoby, pokazdé, kdyZ FrantiSek pohlédl na slunce, mésic i ty nejdrobnéjsi
zivocichy, reagoval zpévem, zapojil do své chvily veSkeré stvoreni. Navazoval rozhovor s kazdym
tvorem a kazal dokonce kvétim, ,které vybizel, aby chvalily a milovaly Hospodina jako bytosti
obdafené rozumem.“[19] Jeho reakce byla nécim vice neZ intelektuidlnim ocenénim nebo
ekonomickym kalkulem, protoZze pro ného bylo kazdé stvoreni bratrem ¢i sestrou, s nimiz jej pojilo
citové pouto. Proto se citil povolan pecovat o vSechno, co existuje. Jeho ucednik svaty Bonaventura o
ném vypravél, ze ,kdyZz nahliZel spole¢ny ptvod vSech véci, citil se naplnén jesté vétsi zboznosti a
nazyval i ta nejmensi stvoreni bratrem ci sestrou“.[20] Timto presvédcenim nelze pohrdnou jako
néjakym iracionalnim romantismem, protozZe ovliviiuje rozhodnuti, jimiz se ¥idi nase jednani. Pokud
pristupujeme k piirod€ a prostiedi bez této otevienosti k tzasu a obdivu, pokud nemluvime o svém
vztahu ke své€tu jazykem bratrstvi a krasy, zaujimame postoj vladce, spotiebitele anebo cirého
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vykortistovatele prirodnich zdrojd, neschopného klast meze svym bezprostfednim zajmiém. A naopak,
pokud se citime vnitiné sjednoceni se v§im, co existuje, pak spontanné vyvstava stfidmost a

starostlivost. Chudoba a odfikavost svatého Frantiska nebyly pouze vnéjsim asketismem, nybrz né¢im
radikalnéjsim: odmitnutim délat z reality pouhy predmét uziti a nadvlady.

12. Na druhé strané nam sv. FrantiSek ve své vérnosti Pismu nabizi, abychom povaZovali prirodu za
krasnou knihu, v niZ k ndm promlouva Bih a predavd ndm néco ze svoji krasy a dobroty: ,Nebot z
velikosti a krasy tvorid muze byt srovnanim poznén ptvodce jejich byti“ (Mdr 13,5) a ,,jeho vééna moc a
jeho bozské byti je mozné uz od poéatku svéta poznat svétlem rozumu z toho, co stvoiil“ (Rim 1,20).
Proto pozadoval, aby se v konventu vzdycky ¢ast zahrady ponechévala neobdélan4, aby tam mohly rtst
divoké rostliny, aby ti, kdo je obdivuji, mohli pozvedat mysl k Bohu, ptivodci tolikeré krasy.[21] Svét je
nécim vic nez problémem, ktery je tfeba vyteSit; je radostnym tajemstvim, které kontemplujeme s
plesanim a chvalou.

Moje vyjzva

13. Naléhava vyzva k ochrané naseho spolecného domu zahrnuje starost o sjednoceni veskeré lidské
rodiny pti hledani udrZitelného a integralniho rozvoje, ponévadZ vime, Ze véci se mohou zmeénit.
Stvotitel nas neopousti, nikdy ve svém planu lasky neéini krok zpét, nelituje, zZe nas stvoril. Lidstvo
jesté ma schopnost spolupracovat pii vytvareni svého spole¢ného domu. Rad bych vyjadril uznani,
dodal odvahu a podé€koval vSem, kdo se v nejriznéj$ich sektorech lidské aktivity snazi chranit dam,
ktery sdilime. Zvlastni vdécnost si zasluhuji zvlasté ti, kdo usilovné bojuji za to, aby se vytesily
dramatické dtsledky, které zhorsovani Zivotniho prostiredi vyvolava v zivotech nejchudsich lidi tohoto
svéta. Mladi od nas pozaduji zménu. Ptaji se, jak je mozné chtit budovat lepsi budoucnost a nemyslet
pritom na krizi Zivotniho prostiedi a utrpeni vyloucenych.

14. Naléhavé vyzyvam k obnoveni dialogu o tom, jak vytvafime budoucnost planety. Potiebujeme
konfrontaci, do které se zapojime vSichni, protoZe krize zivotniho prosttedi a jeji lidské koteny se tykaji
a dotykaji nas vSech. Svétové ekologické hnuti jiz uslo dlouhou a bohatou cestu a dalo vznik pocetnym
obcanskym sdruZenim, ktera ptispéla k obecnému povédomi. Mnohé snahy o nalezeni konkrétnich
feSeni krize Zivotniho prostifedi, bohuZel, ¢asto narazeji nejenom na odpor mocnych, ale také na
nezajem jinych. Postoje, které piekazeji na cestach k feSenim i mezi véficimi, sahaji od popirani
problému az ke lhostejnosti, pohodlné rezignaci anebo slepé diivére v technicka feSeni. Potfebujeme
novou vSeobecnou solidaritu. Jak fekli biskupové Jihoafrické republiky, ,talenty a zapojeni vsech jsou
nezbytné k napravé skod zptisobenych lidmi na Bozim stvotfeni“.[22] VSichni miiZeme spolupracovat
jako néstroje BoZi v pééi o stvoreni, kazdy podle vlastni kultury a zku$enosti, vlastnimi iniciativami a

schopnostmi.

15. Doufam, Ze tato encyklika, ktera se radi k socialnimu uceni cirkve, nAm pomiiZe rozpoznat velikost,
naléhavost a krasu vyzvy, pred niz stojime. Nejprve kratce proberu rtizné aspekty nynéjsi ekologické
krize s cilem shrnout ty nejlepsi plody dnes dostupného védeckého badani, abychom se jimi nechali
hluboce oslovit a polozili zaklad konkrétnosti nasledného etického a duchovniho zaméreni. Vychazeje z
tohoto panoramatu pojednam o nékterych argumentech plynoucich z zidovsko-kiestanské tradice, aby
se naSe zasazeni za Zivotni prostfedi stalo vice koherentnim. Potom se pokusim dobrat se kofent
nynéjsi situace, abychom pochopili nejenom ptiznaky, ale i hlubsi pficiny. Takto bychom mohli
nabidnout ekologii, ktera bude v riznych svych dimenzich zahrnovat specifické misto ¢lovéka v tomto
svété a jeho vztahy k realité, ktera jej obklopuje. Ve svétle téchto reflexi bych chtél naértnout nékteré
obsirnéjsi linie dialogu a ¢innosti, které by zapojily kazdého z nas i mezinarodni politiku. A nakonec,
protoZe jsem presvédcen, Ze kazda zména potfebuje motivace a vychovu, nac¢rtnu nékteré linie lidského
zrani inspirované pokladem kiestanskych duchovnich zkusenosti.

16. Kazda kapitola, tiebaze ma svoje vlastni téma a specifickou metodologii, pfejima v nové
perspektivé dilezité otazky probirané v predchozich kapitolach. To se tyka zvlasté nékterych nosnych
témat, ktera prostupuji celou encykliku. Napiiklad: niterna spojitost, ktera existuje mezi chudymi a
kiehkosti planety; presvédéeni, Ze vSechno je ve svété vnitiné spojeno; kritika nového paradigmatu a
mocenskych forem odvozenych z technologie; vyzva ke hledani jinych koncepci ekonomie a pokroku;
vlastni hodnota kazdého stvoreni; lidsky smysl pro ekologii; nezbytnost upfimnych a poctivych debat;
zavazna odpovédnost mezinarodni i lokalni politiky; kultura odpisu a navrh nového Zivotniho stylu.
Tato témata nebudou nikdy uzaviena nebo opusténa, nybrz neustale piejimana a obohacovana.
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KAPITOLA PRVNI: Co se déje nasemu domu

17. Teologické ¢i filosofické reflexe o situaci lidstva a sv€ta mohou vypadat jednotvarné a bezobsazné,
pokud se nové nekonfrontuji v nyné€jsim kontextu s tim, co je pro déjiny lidstva dosud neznamé. Proto
navrhuji, abychom se dfive nez pozname zptisob, jakym vira podava nové motivace a pozadavky tvari v
tvalf svétu, jehoZ jsme soucasti, nejprve kratce zastavili a uvazovali o tom, co se dé€je nasemu
spole¢nému domu.

18. Nepretrzitd akcelerace zmén lidstva a planety se dnes poji k intenzifikaci rytmt Zivota a préace,
cemuz Spané€lsky nékteii fikaji ,rapidacion” (urychlovani). Ackoli je zména soucasti dynamiky
komplexnich systémi, je rychlost, kterou zméné uklada lidska ¢innost, v rozporu s pfirozenou
pomalosti biologické evoluce. K tomu pfistupuje problém, Ze cile této rychlé a neptetrzité zmény
nejsou nezbytné orientovany k obecnému dobru a lidskému, udrZitelnému a integralnimu rozvoji.

7 vz

Zména je néco zadouciho, ale znepokojuje, vede-li k horsimu svétu i kvalité Zivota velké ¢asti lidstva.

19. Po obdobi iracionalni d@veéry v pokrok a v lidské schopnosti vstupuje cast spolecnosti do
uvédomeélejsi faze. Lze pozorovat rostouci vnimavost k Zivotnimu prostiedi a k péci o ptirodu a uzrava
upfimna a bolestna starost ohledné toho, co se dé€je nasi planeté. Vydejme se na cestu, kterd bude
zajisté netplna a povede skrze otazky, které nas dnes zneklidiiuji a uz je nelze zametat pod koberec.
Cilem neni sbirat informace nebo sytit zvédavost, nybrz bolestné si uvédomit, odvazit se proménit na
osobni utrpeni to, co se déje ve svété, a tak poznat, jak miize ptrispét kazdy z nés.

I. Znedisténi a klimatické zmény
Znecisteni, odpadky a kultura odpisu

20. Existuji formy znecisténi, které se lidi dotykaji denné. Vystaveni se atmosférickému znecisténi méa
§iroké spektrum tcinkid na zdravi, zejména téch nejchudsich lidi, a ptisobi miliony predc¢asnych tmrti.
Tak lze onemocnét napiiklad v dasledku inhalaci vysokého mnozstvi kouie z paliv pouzivanych v
kuchyni ¢i na topeni. K tomu pfistupuje zneéisténi, které postihuje vSechny, z dopravnich prostiedki,
primyslovych vypari, odpadu z materiali, které okyseluji ptidu a vodu, z hnojiv, insekticidd,
fungicidii, herbicidd a pesticidi, které jsou vSechny toxické. Technologie napojend na finance si
narokuje jediné feseni problémd, ale fakticky neni schopna spatfit tajemstvi rozmanitych vztahii mezi
v$im, co existuje, a proto neziidka iesi problém vytvorenim dalsich problémi.

21. Za uvahu stoji také znecisténi zptisobené odpadky, vCetné téch rizikovych vyskytujicich se v
riznych prosttedich. Produkuji se stovky milionti tun odpadkt za rok, z nichZ mnohé nejsou biologicky
rozloZitelné: odpadky z doméacnosti a obchodti, demoli¢éni odpad, klinicky, elektronicky ¢i primyslovy
odpad, vysoce toxicky a radioaktivni odpad. Zda se, ze zemé, nas dim, se stale vice méni na nezmérné
skladisté odpadkii. Na mnoha mistech planety stari lidé s nostalgii vzpominaji na diivejsi krajinu,
ktera je nyni zavalena odpadky. Jak prumyslovy odpad, tak chemické produkty pouzivané ve méstech i
na polich, mohou vyvolat efekt bioakumulace v organismech obyvatel sousedicich z6n, k ¢emuz
dochazi i tehdy, je-li vyskyt toxickych elementii na daném misté nizky. Castokrat jsou prijimana n&jaka
opatteni jediné, kdyz jsou ucinky na lidské zdravi nevratné.

22, Tyto problémy jsou vnitiné spojeny s kulturou odpisu, ktera postihuje jak vyloucené lidi, tak véci,
které se rychle méni na odpadky. Uvédomme si naptiklad, Ze vétsi ¢ast papiru, ktery je produkovan se
vyhazuje a neni recyklovan. Stézi uznivame, 7e fungovani prirozenych ekosystému je prikladné:
rostliny syntetizuji Ziviny, které syti bylozravce, kteii se pak stavaji potravou masoziravcti. Ti pak
dodévaji znaéné mnozstvi organického odpadu, ktery umoznuje vznik nové generaci rostlin. Naopak,
primyslovy systém na konci svého produktivniho a spotfebniho cyklu nerozvinul schopnost
absorbovat a znovu pouzit zmetky a odpadky. Nedokazali jsme dosud vytvofit vzorny produktivni
cyklus, ktery zajisti zdroje pro vsechny i pro budouci generace a ktery bude pozadovat maximéalni
omezeni neobnovitelnych zdrojti, sniZeni spotieby, maximalizaci efektivniho vyuZiti, opétovné uziti a
recyklaci. Vyrovnéni se s touto otazkou by byl zptisob, jak odporovat odpisové kultuie, ktera ohrozuje
celou planetu. Zjistujeme vs$ak, Ze pokroky v tomto sméru jsou velmi skrovné.

Klima jako obecné dobro



23. Klima je obecnym dobrem vSech a pro vSechny. Na globalni Grovni jde o slozity systém souvisejici
s mnoha podminkami podstatnymi pro lidsky zivot. Existuje velmi zna¢ny védecky konsensus, ktery
tik4, Ze prozivaime znepokojujici oteplovani klimatického systému. V poslednich desetiletich bylo toto
oteplovani provazeno stalym zvySovanim hladiny mofi a je obtiZné neklast je do souvislosti s rostoucim
poctem extrémnich meteorologickych jevii, nehledé na to, Ze védecky zjistitelnou pri¢inu nelze
pripisovat kazdému jednotlivému jevu zvlast. Lidstvo je povoldno uvédomit si nezbytnost zmény styld
Zivota, produkce a spotieby, aby bylo mozné potirat toto oteplovani nebo prinejmensim lidské pii¢iny,
které jej produkuji nebo zesiluji. Je pravda, ze existuji jiné faktory (jako vulkanicka ¢innost, variace
obéznych drah a zemské osy, solarni cyklus), ale ¢etné védecké studie ukazuji, zZe vétsi ¢ast globalniho
oteplovani poslednich desetileti je zptisobena velkou koncentraci sklenikovych plyni (oxid uhlicity,
methan, oxid dusny) vznikajicich predevs§im z lidské cinnosti. Jejich koncentrace v atmosféie
zabranuje tomu, aby se teplo ze slune¢nich paprski odrazenych ze zemé ztratilo v prostoru. Umocnuje
to zvlasté model rozvoje, zalozeny na intenzivnim pouzivani fosilnich paliv, ktera jsou stiedem
svétového energetického systému. Vliv méla také rostouci praxe ménit ptivodni vyuzivani pady, zvlasté
odlesniovanim pro zemédélské ucely.

24. Oteplovani méa vliv na kolobéh uhliku. Vytvaii se bludny kruh, ktery situaci jesté zhorsuje a
ovliviiuje disponibilitu ptirodnich zdroji jako je pitna voda, energie, a zeméd€lska produkce v teplych
krajich a zpiisobuje zanik ¢asti biodiverzity planety. Tani polarnich a vysokohorskych ledovcti hrozi
vysoce rizikovym tnikem methanu a rozklad zamrzlé organické hmoty by mohl jesté vice zvysit emisi
oxidu uhli¢itého. Situaci zhorsuje tbytek tropickych pralesti, které jinak poméahaji zmirnit klimatickou
zménu. Znecisténi zplisobené oxidem uhlic¢itym zvySuje kyselost oceanti a narusuje moisky potravni
fetézec. Pokud bude nynéjsi tendence pokracovat, mohlo by toto stoleti byt svédkem nevidanych
klimatickych zmén a bezprecedentni destrukce ekosystémi, coz by mélo vazné disledky pro néas
vSechny. Napf. zvySeni hladiny moti miize vytvorit extrémné zavazné situace, vezme-li se do Gvahy, ze
¢tvrtina svétové populace Zije na moiskych btezich nebo velmi blizko mofte a vétsina velkomeést lezi v
pobreznich zénéch.

25. Klimatické zmény jsou globalnim problémem, ktery ma vazné ekologické, socialni, ekonomické,
distribu¢ni a politické implikace, a pfedstavuji pro lidstvo jednu z hlavnich soucasnych vyzev.
Nejtizivejsi dopady pravdépodobné v piistich desetiletich pociti rozvojové zemé. Mnozi chudi Ziji v
mistech obzvlasté zasazenych jevy souvisejicimi s oteplovanim a prosttedky jejich obzivy silné zaviseji
na prirodnich rezervich takzvanych ekosystémovych sluzeb, jako zemédélstvi, rybolov a lesni zdroje.
Nemaji jiné ekonomické moznosti a jiné zdroje, které jim umozni ptizptisobit se klimatickym vlivim
nebo Ccelit katastrofdlnim situacim, a maji omezeny pfistup k socidlnim sluzbam a socidlnimu
zabezpeceni. Klimatické zmény kuptikladu zptisobuji migrace zivoéichii a rostlin, jez se ne vzdycky
mohou adaptovat. To se dotyka zdroji produkce téch nejchudsich, ktefi jsou nuceni rovnéz migrovat
za velké nejistoty, pokud jde o budoucnost jejich Zivota i jejich déti. Tragicky se zvySuje pocet
migrantd, ktefi utikaji pred bidou umocnénou zhorSovanim Zivotniho prostfedi, nedostava se jim
statutu uprchlikii podle mezinarodnich konvenci a nesou tizi vlastniho Zivota zbaveného jakychkoli
ochrannych norem. Existuje bohuzel v§eobecna lhostejnost vii¢i témto tragédiim, ke kterym doposud
dochézi v riznych ¢astech svéta. Chybéjici reakce na tato dramata naSich bratii a sester je znamenim
ztraty onoho smyslu pro odpovédnost za nase blizni, na kterém stoji kazda civilizovan4 spole¢nost.

26. Zda se, Ze mnozi z téch, ktefi maji vice zdroji a ekonomické ¢i politické moci, se soustireduji
predevS$im na zastirani problému ¢i skryvani jejich ptiznakt a usiluji pouze o omezeni nékterych
negativnich dopadl klimatickych zmén. Mnohé piiznaky vSak ukazuji, Ze tyto efekty se mohou stéle
zhorSovat, pokud budeme pokracovat podle nynéjsich vzorcti produkce a spotieby. Proto se stal
naléhavym a neodkladnym rozvoj politiky, ktera by v pristich letech drasticky snizila emise oxidu
uhli¢itého a ostatnich znecistujicich plyni, naptiklad nahrazenim fosilnich paliv a rozvojem zdroji
obnovitelné energie. Ve svété je nepatrny pristup k ¢istym a obnovitelnym energiim. Je zapotiebi
rozvinout adekvatni technologie jejich akumulace. Nicméné v nékterych zemich doslo k pokroktim,
které zacdinaji byt vyznamné, byt jejich dostupnost nemé zasadni proporce. Doslo také k nékterych
investicim do zptsobti produkce a dopravy, které spotfebovavaji méné energie a vyZaduji mensi
mnoZzstvi surovin, jakoZ i do metod stavebnictvi ¢i restrukturalizace budov se zlepSenou energetickou
acéinnosti. Tyto dobré praktiky vSak zdaleka nejsou vSeobecné.

II. Otazka vody



27. Jiné ukazatele nynéjsi situace souviseji s vy¢erpanim ptirodnich zdrojt. Dobte vime, Ze je nemozné
udrZet nynéjsi stupen spotieby rozvinutych zemi a bohatych sektort spole¢nosti, kde zvyk plytvat a
zahazovat dosahl nevidanych rozmérd. Byly jiz pfekonany maximalni meze drancovani planety, aniz by
byl vyfesen problém chudoby.

28. Pitna a Cist4 voda je otazkou primarni dilezitosti, protoze je neodmyslitelna pro lidsky zivot a pro
udrzovani pozemskych a vodnich ekosystémii. Sladkovodni zdroje zasobuji zdravotnické, zemédélské a
prumyslové sektory. Disponibilita vody byla dlouhou dobu pomérné stél4, ale nyni na mnoha mistech
poptavka prekracuje udrzitelnou nabidku, coz ma vazné kratkodobé i dlouhodobé diisledky. Velka
mésta zavisla na dileZitych vodnich zdrojich trpi obdobimi nedostatku a v kritickych momentech tyto
zdroje nejsou vidycky spravovany adekvatné a nestrané. Chudoba vefejné dostupné vody se vyskytuje
zvl4sté v Africe, kde velké sektory populace nemaji pristup k nezavadné pitné vodé nebo trpi suchem,
které ztézuje produkcei potravin. V nékterych zemich jsou regiony majici hojnost vody, zatimco v jinych
trpi vdznym nedostatkem.

29, Obzvlasté vaznym problémem je kvalita vody dostupné chudym lidem, coZ zptisobuje denné
mnoha umrti. Mezi chudymi je velky vyskyt nemoci pojicich se k vod€, vcetné téch, které jsou
plisobeny mikroorganismy a chemickymi latkami. Uplavice a cholera vyvolané neadekvatnosti
hygienickych sluzeb a vodnich zdroji jsou vyznamnym faktorem utrpeni a détské tmrtnosti. Podzemni
prameny jsou na mnoha mistech ohrozeny znecisténim zplsobenym urcitymi téZebnimi,
zeméd€lskymi a primyslovymi ¢innostmi zejména v zemich, kde chybi dostatecna regulace a kontrola.
Nemame na mysli jenom odpadky z tovaren. Praci a cistici prostfedky a chemické produkty, které
pouziva populace na mnoha mistech svéta, se nadale vylévaji do fek, jezer a moii.

30. Zatimco kvalita dostupné vody se stile snizuje, v nékterych mistech se prosazuje tendence
privatizovat tento drahocenny zdroj a proménit jej na zboZzi podrobené zakondm trhu. Ve
skute¢nosti je pristup k pitné a nezavadné vodé podstatnym, zdkladnim a vseobecnym lidskym
pravem, protoze na ném zduisi preziti, a je tedy podminkou uplatiiovani ostatnich lidskych prav.
Tento svét m4 velky socialni dluh vici chudym, ktefi nemaji ptistup k pitné vodé, ¢imz je jim upirdno
pravo na Zivot zakotenéné v jejich nezcizitelné diistojnosti. Tento dluh se Casteéné splaci vétSimi
ekonomickymi prispévky na dodavky c¢isté vody a na Cisticky tém nejchudsim obyvateliim. Plytvani
vodou se vSak vyskytuje nejenom v rozvinutych, ale i rozvojovych zemich, které maji velké zasoby. Z
toho plyne, Ze problém vody je ¢astecné otdzkou vychovy a kultury, protoZe v kontextu velkych
nerovnosti chybi védomi zavaznosti takového jednani.

31. Vétsi nedostatek vody v budoucnu zptisobi zvyseni nakladi na potraviny a dal$ich produkt
zavislych na jejim uzivani. Nékteré studie zaznamenaly riziko pronikavého ubytku vody béhem
nékolika desetileti, nebude-li se neprodlené jednat. Ekologické dopady by mohly postihnout miliardy
lidi a na druhé strané Ize predpokladat, Ze ovladnuti vody velkymi svétovymi koncerny se trasnformuje
na jeden z hlavnich zdroji konfliktu tohoto stoleti[23].

II1. Ztrata biodiverzity

32. Také pozemni zdroje jsou drancovany v disledku takového pojeti ekonomickych, obchodnich a
produktivnich aktivit, které jsou pfili§ vazany na bezprostiedni vysledek. Ubytek pralesti a lesti v sobé
zaroven skryva ubytek urcitych druhi, které by mohly v budoucnosti byt velice dilezitymi zdroji
nejenom pro vyzivu, ale také pro zdravotnické a mnohé jiné sluzby. Riizné druhy obsahuji geny, které
se mohou v budoucnosti stat klicovym zdrojem odpovédi na lidské potieby nebo pii feseni problémi
zZivotniho prostiedi.

33. Nestaci vS§ak myslet na riizné druhy jako eventualni vyuzitelné zdroje a zapominat ptitom, Ze maji
hodnotu samy o sobé. Kazdy rok mizi tisice rostlinnych a zivoc¢isnych druh, které uz nikdy nepozname
a nase déti je uz neuvidi, protoze zmizely navzdy. Drtiva vétSina zanikne z divodd, které maji co do
¢inéni s néjakou lidskou aktivitou. Kviili ndm tisice druht nevzd4 slavu Bohu svoji existenci, ani nam
nebudou moci predat svoje poselstvi. Na to nemame pravo.

34. Pravdépodobné nas znepokoji, dozvime-li se, Ze vymiel néjaky savec ¢i ptak, protoZze jsou vice
viditelni. Avsak pro dobré fungovani ekosystémi jsou nezbytné také houby, chaluhy, cervi, drobny
hmyz, plazi a bezpocet druhti mikroorganismt. Nékteré malo pocetné druhy, které obvykle zlistanou
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nepovSimnuty, hraji v urc¢itém misté zasadni a rozhodujici roli pfi ustaveni rovnovahy. Je pravda, Ze
¢lovék musi zasdhnout, kdyz geosystém vstoupi do kritického stavu, ale troven lidskych zasahti do tak
slozité reality, jakou je priroda, je dnes takova, Ze neustalé pohromy zptisobované ¢lovékem vyvolavaji
jeho dalsi zasah, takze se lidska ¢innost stava vSudypritomnou spolu se vSemi riziky, které to obnasi.
Vytvari se bludny kruh, ve kterém lidsky zasah majici feSit néjakou tézkost Castokrat situaci jesté vice
ztizi. Naptiklad mnozi ptaci a hmyz, ktefi zanikaji v diasledku toxickych pesticidti vytvorenych
technologii, jsou pro samotné zemédélstvi uzitecni, a jejich zmizeni se bude muset kompenzovat
dalsim technologickym zasahem, ktery pravdépodobné bude mit nové Skodlivé ucinky. Jsou
chvalyhodné a ¢asto obdivuhodné snahy védci a technikd, ktefi usiluji o feSeni problémi vytvorenych
clovékem. Kdyz vSak pozorujeme svét, vidime, Ze tato troven lidského zasahu slouzi neziidka
finanénimu sektoru a konzumismu a ve skutecnosti zptisobuje, Ze zemé, kde Zijeme, pFichazi o
bohatstvi a krasu, stava se omezenéjsi a Sedne, zatimco rozvoj technologie a konzumni nabidky rostou
neomezené. Zda se, ze upadame do iluze, Ze miZzeme nahradit neopakovatelnou a nenapodobitelnou
krasu néjakym svym vytvorem.

35. KdyZz se analyzuje ekologicky dopad uréitych ekonomickych iniciativ, obvykle se bere v tivahu
ac¢inek na ptdu, vodu a vzduch, ale ne vzdycky je do toho zahrnuto pozorné studium dopadu na
biodiverzitu, jako by zanik nékterych druhi ¢i skupin zivoéichi ¢i rostlin byl malo dtlezity. Silnice,
kultivace, oploceni, vodni plochy a jiné stavby se zmocnuji jejich prirozenych stanovist a nékdy
rozdéluji Zivoc¢isné populace, takze jiz nemohou migrovat ani se volné pohybovat a nékteré druhy jsou
proto ohroZeny zanikem. Existuji alternativy, které alespon zmiriiuji tyto nasledky, jako je vytvareni
biokoridori, ale tato péée a pozornost se vyskytuje v malo zemich. Jsou-li nékteré druhy vyuzivany
obchodné, ne vidycky se bere zietel na zptisob jejich riistu, aby se predeslo jejich nadmérnému dbytku
a nasledné nerovnovaze ekosystému.

36. Péce o ekosystémy vyzaduje pohled piesahujici to, co je bezprostfedni, protoze hleda-li se pouze
rychly a snadny ekonomicky profit, nikoho jejich ochrana nezajima. Avsal cena $kod vyvolanych
egoistickou nedbalosti je mnohem vys$si neZ dosazitelny ekonomicky zisk. V pripadé ztraty nebo
vazného poskozeni nékterych druhti mluvime o hodnotach, které ptresahuji jakoukoli kalkulaci. Proto
se muzeme stat némymi svédky zavaznych nerovnosti, kdyz usilujeme o velké zisky, pfi¢emz zaplaceni
vysokych ¢t za poskozeni zivotniho prostiedi prenechame zbytku nynéjsiho i budouciho lidstva.

37. Nékteré zemé dosahly pokroku pfi Géinné zachové urcitych mist a zbn — na zemi i v moti — kde je
zakazan jakykoli lidsky zasah, ktery by modifikoval jejich fyziognomii nebo ménil jejich ptivodni
konstituci. V péci o biodiverzitu odbornici zdiiraziiuji nezbytnost vénovat zvlastni péci zonam, které
jsou nejbohatsi na riizné, ohroZzené, vzacné a méné chranéné druhy. Jsou mista, kterd vyzaduji zvlastni
péci vzhledem k mimotadné diilezitosti svétového ekosystému anebo jsou velkymi rezervoary vody a
zajistuji tak jiné formy Zivota.

38. Pfipomenme napiiklad ony plice planety prekypujici biodiverzitou, jakymi jsou Amazonie, povodi
Konga ¢i jiné vodni rezervoary a ledovce. Je dobfe znam vyznam téchto mist pro celek planety a pro
budoucnost lidstva. Ekosystémy tropickych pralest maji velmi sloZitou biodiverzitu, kterou je takika
nemozné kompletné poznat, ale jsou-li tyto pralesy znieny poZarem anebo vymyceny za tGcelem
obdélavani, zmizi v né€kolika letech bezpocet druhti anebo se tyto oblasti zmeéni ve vyprahlé pousté.
Hovor o téchto mistech vyZzaduje delikatnost a vyvazenost, protoze nelze prehlizet enormni
mezinarodni ekonomické zajmy, které pod zaminkou péce o né mohou ohrozovat narodni
svrchovanost. Skuteéné existuji ,navrhy internacionalizovat Amazonii, které vSak slouzi pouze
ekonomickym zajmim nadnéirodnich spolec¢nosti“.[24]Je chvalyhodné nasazeni mezinirodnich
organizaci a obcanskych sdruZeni, které dé€laji osvétu mezi obyvatelstvem a kriticky spolupracuji i za
pouziti legitimnich natlakovych mechanismt, aby kazda vlada plnila svoji vlastni a nezastupitelnou
povinnost chranit Zivotni prostiedi a piirodni zdroje vlastni zemé, aniz by se prodavala dvojakym
zajmlm, at uz mistnim ¢i mezinarodnim.

39. Ani nahrazeni divoké flory vysazovanim lesi, které jsou vSeobecné monokulturni, vétsinou neni
podrobeno nalezité analyze. Ve skutecnosti totiz mize téZce postihnout biodiverzitu, ktera neni zvykla
na nové zavadéné druhy. I vlhké zony, které jsou pretvafeny na zemédélskou ptdu, ztraceji mnozstvi
biodiverzity, kterou hostily. V nékterych pobfeznich zénach dochazi ke znepokojujicimu ubytku
ekosystémi tvofenych kotenovniky.
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40. Oceany obsahuji nejenom vétsi ¢ast vod planety, ale také nezmérnou ¢ast rozmanitych Zivocichi, z
nichZ mnozi jsou ndm dosud neznami a jsou z rtznych pti¢in ohroZeni. Na druhé strané zivot v fekach,
jezerech, motich a oceinech Zivi velkou ¢ast svétové populace a je postizen nekontrolovanym
premistovanim rybi fauny, coz vyvolava drasticky abytek nékterych druhii. Nadale se rozviji selektivni
zptsoby rybolovu, ktery velkou ¢ast ulovenych druhti skartuje. Zvlasté ohrozeny jsou moiské
organismy, které nejsou brany v potaz, totiz urc¢ité formy planktonu. Ty ptredstavuji velmi dilezitou
slozku morského potravinového retézce a na nich koneckonct zaviseji druhy, které se uzivaji pro
lidskou vyzivu.

41. Vstoupime-li do tropickych a subtropickych mori, najdeme koralové ttesy, které odpovidaji velkym
pralesim na pevning, protoZze hosti pfiblizné miliony druhi, véetné ryb, krabi, mékkyst, hub a fas.
Mnohé koralové utesy své€ta jsou dnes sterilni anebo jsou v tpadku: ,Kdo promeénil podivuhodny
moftsky svét v podvodni hibitovy zbavené Zivota a barev?“[25] Tento tikaz je do velké miry zptisoben
znecisténim, které wvchazi do more jako vysledek odlestiovani, zemédé€lskych monokultur,
primyslového odpadu a destruktivnich metod rybolovu, zvlasté takovych, které uzivaji kyanid anebo
dynamit. Zptsobuje to také zvysSena teplota ocednti. To vSechno ndm pomaha pochopit, Ze jakékoli
plsobeni na pfirodu miize mit konsekvence, které na prvni pohled nevidime, a zZe vyuzivani zdrojt se v
uréitych pripadech déje za cenu degradace, ktera zasahuje také dno oceand.

42. Je nezbytné mnohem vice investovat do vyzkumu, abychom 1épe pochopili chovani ekosystémii, a
nélezZité analyzovat rizné proménné c¢initele dopadu vSech zasadnich modifikaci Zivotniho prostiedi.
Ponévadz jsou vSichni tvorové mezi sebou spojeni, musi byt hodnota kazdého z nich citlivé a s obdivem
uznavana, a my vSichni, stvoiené bytosti, se navzijem potiebujeme. Kazdé teritorium méa odpovédnost
za péli o tuto rodinu, a proto by mélo poridit pfesny inventai druhti, které v ném Ziji, a rozvijet
programy a strategie ochrany se zvlastni pozornosti k zanikajicim druhim.

IV. Zhorseni kvality lidského Zivota a socialni degradace

43. Uvédomime-li si skuteénost, Ze také lidska bytost ma pravo zit a byt $tastna, a kromé toho mé
zvlastni distojnost, nemiizeme odhliZzet od ucinkd zhorSovani Zivotniho prostiedi, nynéjsiho modelu
rozvoje a odpisové kultury na Zivot lidi.

44. Dnes se setkdvame naptiklad s neimérnym a neuspoirddanym riistem mnoha mést, ktera se ze
zdravotniho hlediska stala neobyvatelnymi, nejenom znecisténim zptisobenym toxickymi emisemi, ale
také méstskym chaosem, dopravnimi problémy a vizudlnim a akustickym znecisténim. Mnoha mésta
jsou obrovské neefektivni struktury, které spotfebovavaji nadmérné mnozstvi vody a energie. Jsou
¢tvrti, které byly sice vybudovany nedavno, ale jsou zahlcené a neusporadané a postradaji dostate¢né
prostory zelené. Neni vhodné, aby obyvatelé této planety Zili stile vice ponofeni do cementu, asfaltu,
skla a kovii, zbaveni fyzického kontaktu s ptirodou.

45. Privatizace prostort v nékterych venkovskych i méstskych mistech ztizila ptistup obcant do
obzvlasté krasnych oblasti; jinde vznikly rezidencni ,ekologické“ ¢tvrti, které jsou k dispozici jen
malokomu a které jsou spravovany tak, aby tam jini nepf¥ichazeli rusit umély klid. Casto najdeme
krasné mésto plné kultivované zelené v nékterych ,bezpecnych® oblastech, ale nikoli v téch méné
viditelnych, kde ziji i, které spolecnost skartovala.

7 s we

46. Sociélni slozky globalni zmény zahrnuji zaméstnanecké aéinky technologickych inovaci, socialni
exkluzi, nerovnost v disponibilité a spotiebé energie a dalsich sluzbach, socialni fragmentaci, rist
néasili a vznik novych forem socialni agresivity, obchod s narkotiky a stoupajici spotfebu drog mezi
témi nejmlads$imi, ztratu identity. To jsou znameni, kterd mimo jiné ukazuji, jak rist poslednich dvou
stoleti nevedl ve vSech aspektech k pravému integralnimu pokroku, ani ke zlepSeni kvality Zivota.
Néktera z téchto znameni jsou zaroven piiznaky opravdové socialni degradace, tichého rozpadu
integrujicich a spojujicich socidlnich svazkd.

47.K tomu pristupuje dynamika médii a digitdlniho svéta, ktery, stane-li se vSudypiitomny,
nepodporuje rozvoj schopnosti moudie Zzit, hloubavé premyslet a velkodu$né milovat. Velkym
mudrcim minulosti by v tomto kontextu hrozilo, Ze spatii svoji moudrost, jak se dusi uprostred
rozvratného hluku informaci. Vyzaduje to od nas snahu, aby tyto prostfedky prispivaly k novému
kulturnimu vyvoji lidstva, a nikoli k tibytku jeho nejhlubsiho bohatstvi. Pravou moudrost, plod reflexe,


http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=22014#_ftn25

dialogu a velkodu$ného setkani mezi lidmi, nelze dosdhnout pouhou akumulaci dat, ktera zahlcuji a
matou na zplisob mentéalniho zneéisténi. Redlné vztahy s druhymi a vSechno, co s sebou prinaseji,
zaroven tihnou k tomu, aby se nahradily typem komunikace zprostiedkované internetem. To
umoznuje selekci ¢i eliminaci vztah@i podle nasi liboviile, ¢imz neziidka vznikd novy typ umélych
emoci, které se vazi spiSe k pristrojim a obrazovkdm nez k lidem a k ptirodé. Nynéjsi prostiedky
umoznuji, abychom vzajemné komunikovali, sdileli poznatky i pocity. Nicméné, nékdy nam také brani
navazat primy kontakt s Gzkosti, chvénim a radosti druhého a se slozitosti jeho osobni zkuSenosti.
Proto by neméla udivovat skutecnost, Ze dotérnou nabidku téchto produktt provéazi hluboké a
melancholické neuspokojeni v meziosobnich vztazich ¢i skodliva osamélost.

V. Planetarni nerovnost

48. Lidské prostiedi a Zivotni prostiedi ptirody upadaji spolecné a nebudeme moci nalezité celit jejich
zhorsSovani, pokud nebudeme vénovat pozornost pric¢inam, které souviseji s lidskym a socidlnim
upadkem. ZhorSovani zZivotniho prosttedi i spolecnosti vskutku postihuje zejména ty nejslabsi na této
planeté: ,jak obecni zkuSenost fadného zivota, tak védecké badani dokazuji, Ze nejzavaznéjsi acinky
kazdého naruseni zZivotniho prostiedi dopadaji na ty nejchudsi lidi.“[26] Naptiklad vycerpani rezerv
rybi fauny penalizuje zvlasté ty, ktefi Ziji z rybarské profese a nemaji ji ¢im nahradit, znecisténi vody
zasahuje zvlasté ty nejchudsi, ktefi nemaji moznost kupovat si balenou vodu, a zvysSeni hladiny moie
postihuje hlavné chudou pobiezni populaci, kterd se neméa kam odstéhovat. Dopad nynéjsich
nerovnosti se projevuje také pred¢asnou umrtnosti mnoha chudych lidi v konfliktech zpiisobenych
chybéjicimi zdroji a mnoha jinymi problémy, jimz neni dan dostatek prostoru ve svétové agendeé.[27]

49. Chtél bych poznamenat, ze ¢asto chybi jasné védomi problémi, kterymi jsou postiZeni obzvlasteé ti
vylouceni. Oni tvofi vétsinu planety, jsou to miliardy lidi. Dnes jsou zminovani v mezinarodnich
politickych a ekonomickych debatach, ale ptesto se zd4, Ze jejich problémy jsou povazovany za jakysi
privések, ktery se pridava témeér povinné ¢i okrajové, pokud nejsou rovnou chapany jako pouha
kolateralni $koda. Ve chvili konkrétni realizace zistavaji opakované na poslednim misté. Je to
zpusobeno jednak tim, Ze mnozi profesionalové, komentatoti, sdélovaci prostfedky a mocenska ustiedi
bydli daleko od nich v izolovanych méstskych zénich bez ptimého kontaktu s jejich problémy. Ve svém
Zivoté a mysleni vychézeji z pohodli takového rozvoje a kvality Zivota, které jsou nedostupné vétsiné
svétové populace. Tento nedostatek fyzického kontaktu a setkani je nékdy podporovan fragmentaci
naSich mést, vede k umrtvovani svédomi a k ignorovani Casti reality v dil¢ich analyzach. Nékdy se
snoubi s tzv. ,zelenou® rétorikou. Dnes vSak nemtZeme neuznat, Ze opravdu ekologicky pristup se
stdle vice stava pristupem socidlnim, ktery musi integrovat spravedlnost v diskusich o Zivotnim
prostiedi, aby se naslouchalo voldni zemé i volani chudych.

50. Namisto feSeni problémil chudych lidi a pfemysleni o odlisném svété nékteri navrhuji redukei
porodnosti. Nechybi mezinidrodni nitlak na rozvojové zemé podminujici ekonomickou pomoc
politikou ,reprodukéniho zdravi®. Avsak, ,je-li pravda, Ze nerovna distribuce populace a dostupnych
zdrojti je prekdzkou rozvoje a udrzitelného uzivani Zivotniho prostiedi, je tfeba uznat, ze demograficky
rist je plné kompatibilni s integralnim a solidarnim rozvojem.“[28] Obviniovat demograficky rist a
nikoli extrémni a selektivni konzumismus nékterych, je zpisob, ktery problémy neresi. Chece se tim
legitimizovat nynéjsi distribuéni model, ve kterém si mensina prisuzuje pravo spotieby v mire, kterou
by nebylo mozZzno generalizovat, protoze by planeta nemohla pojmout odpadky z této spotteby. Kromé
toho vime, Ze se vyplytva priblizné tretina vyprodukovanych potravin a ,potraviny, které zahazujeme
jako bychom kradli ze stolu téch, co jsou chudi.“[29] V kazdém pripadé€ je jisté, Ze je treba vénovat
pozornost nerovnovaze v tzemnim rozlozeni populace na roviné narodni i globalni, protoZe rist
spotteby by vedl ke slozitym regionalnim situacim v diasledku kombinace problémi spojenych se
znecistovanim prostiedi, dopravou, likvidaci odpadkd, ztratou zdrojt a kvalitou Zivota.

51. Nerovnost nepostihuje pouze jednotlivce, ale celé zemé, a nuti pfemyslet o etice mezinarodnich
vztahl. Existuje totiz skutec¢ny ,ekologicky dluh® predevS§im mezi Severem a Jihem, souvisejici s
obchodni nerovnovihou, jez ma diisledky pro Zivotni prostiedi, jakoz i s neimérnym vyuzZivanim
prirodnich zdroji, kterého se historicky dopoustéji urcité zemé. Export uréitych surovin k uspokojeni
trh@t na primyslovém Severu zpusobil mistni $kody jako je zneci$téni rtuti pri tézbé zlata a oxidem
sifiCitym pfi t€Zb€ médi. Zvlasté je treba pocitat s uzivanim ekologického prostoru celé planety pii
ukladdani plynného odpadu, ktery se akumuloval béhem dvou stoleti a vytvoril situaci, ktera nyni
postihuje vSechny zemé svéta. Oteplovani zpisobené enormni spotiebou nékterych bohatych zemi se
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odrazi na téch nejchudsich mistech svéta, zvlasté v Africe, kde ma zvySovani teploty spojené se suchem
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katastrofalni a¢inky na drodu. K tomu pristupuji $kody zptisobené tuhym i kapalnym toxickym
odpadem, ktery se vyvazi do rozvojovych zemi, a kontaminujici aktivitou podnikd, které délaji v méné
rozvinutych zemich to, co nemohou délat v zemich, kde shromazduji sviij kapital: ,Zjistujeme, Ze
podniky, které ¢asto pracuji timto zptisobem, jsou nadnarodni korporace, které d€laji to, co jim neni
dovoleno v rozvinutych zemich ¢i takzvaném prvnim svété. VSeobecné plati, ze kdyz pak ukonéi svoji
¢innost a odjedou, zanechavaji obrovské skody na lidském zdravi a na zivotnim prosttedi, jakymi jsou
nezameéstnanost, vesnice bez zivota, vylerpani prirozenych rezerv, vymycené pralesy, ochuzeni mistni
zemédeélské a zZivocisné vyroby, jamy, devastovana adoli, znecisténé reky a jen malo socidlnich dél,
ktera po jejich odchodu nelze udrzet.“[ 301

52. Zahraniéni dluh chudych zemi se proménil na néstroj kontroly, ale totéz se nedéje s ekologickym
dluhem. Lid rozvojovych zemi, ve kterych se nachazeji nejvyznamnéjsi rezervy biosféry, nadale
riznymi zplsoby Zivi rozvoj nejbohatsich zemi za cenu svoji pritomnosti i budoucnosti. Zemé chudych
lidi na Jihu je bohatid a malo znedisténa, ale moZnost vlastnictvi majetku a zdroji je jim odpirana
strukturalné zvracenym systémem obchodnich vztahii a vlastnictvi. Je nezbytné, aby rozvinuté zemé
prispély k feSeni tohoto dluhu znacnym omezenim spotieby neobnovitelné energie a poskytnutim
zdrojii nejpotiebnéjs§im zemim na podporu politiky a programt udrZitelného rozvoje. Nejchudsi
regiony a zemé maji méné moznosti osvojit si nové modely redukee vlivii na Zivotni prostiedi, protoze
nejsou pripraveny rozvinout potiebné procesy a nemohou hradit jejich naklady. Proto je tieba
zachovat jasné védomi toho, ze v klimatickych zménéch existuje diferencovana odpovédnost a, jak
tekli biskupové USA, je vhodné zamérit se ,na potieby chudych, slabych a zranitelnych zvlasté v
diskusi, kde dominuji zdjmy téch nejmocnéjsich“.[31] Je tieba posilit védomi, Ze jsme jedna lidska
rodina. Neexistuji politické ¢i socialni hranice a bariéry, které nam dovoluji se izolovat, a proto také
neexistuje prostor pro globalizaci lhostejnosti.

VI. Slabé reakce

53. Tyto situace u sestry zemé vyvolavaji sténani, které spolu se steny opusténych tohoto svéta od nas s
narkem poZaduji zménu kurzu. Nikdy jsme s nasim spoleénym domem nenakladali tak $patné a
neurazeli jej tak jako béhem poslednich dvou stoleti. Jsme vSak povolani stit se nastroji Boha Otce,
aby nasSe planeta byla tim, o ¢em On snil, kdy?Z ji stvotil, a aby odpovédéla na jeho plan pokoje, krasy a
plnosti. Problémem je, Ze dosud nedisponujeme kulturou nezbytnou k vyrovnani se s touto krizi a je
zapotiebi vytvorit leadership, ktery ukiZze cestu ve snaze odpovédét na potfeby nynéjsich generaci
zahrnutim vSech, aniz by byly ohroZeny budouci generace. Je nevyhnutelné vytvorit normativni
systém, ktery obsahne nedotknutelné meze a zajisti ochranu ekosystémi, diive nezli nové formy moci
poplatné technicko-ekonomickému paradigmatu zni¢i nejenom politiku, ale také svobodu a
spravedlnost.

54. Za zminku stoji slabost mezinarodni politické reakce. Podrobeni politiky technologii a finan¢nictvi
se ukazuje v selhani svétovych summitdi o Zivotnim prostfedi. Existuje pfili§ mnoho partikularnich
zajmi a ekonomicky zajem velmi snadno ptfevladne nad obecnym dobrem a manipuluje informace, aby
nebyly zmareny jeho plany. V této linii pozaduje Dokument z Aparecidy, aby ,v z&sazich do ptrirodnich
zdroji  nepfevazovaly z&jmy ekonomickych skupin, které iracionalné ni¢i zdroje
zivota.“[32] Spojenectvi ekonomie a technologie stavi stranou vSechno, co neni soucasti jejich
bezprostiednich zajmu. Tak se lze doc¢kat pouze povrchnich deklaraci, osamocenych filantropickych
¢inlt a snah ukazat citlivost k Zivotnimu prostiedi. Ve skute¢nosti vSak jakykoli pokus socialnich
organizaci o modifikaci véci bude vidén jako nesnaz vyvoland romantickymi snilky anebo ptrekazka,
které je treba se vyhnout.

Vevs

55. Nékteré zemé mohou ponenahlu ¢init vyznamné pokroky, rozvijet Géinnéjsi kontrolu a upfimné
bojovat proti korupci. Ekologickd vnimavost zesilila, tfebaze nedokaZe zménit Skodlivé néavyky
konzumu, které zda se nejsou na dstupu, nybrz Sifi se a rozvijeji. Déje se tak, jak ukazuje jednoduchy
priklad, nartistajicim a intenzivné&j$im uzivanim klimatizace. Trhy, které usiluji o bezprostiedni zisk
poptavku jesté stimuluji. Kdyby nékdo sledoval planetdrni spolecnost z vnéjsSku, Zasnul by nad
podobnym jednanim, které neziidka vypada sebevrazedné.

56. Ekonomické mocnosti mezitim pokracuji v ospravedlnovani nynéjsitho svétového systému, kde
prrevazuji spekulace a snaha o financ¢ni zisk, a jsou naklonény ignorovat kazdy kontext a dopad na
lidskou diistojnost a Zzivotni prostiedi. Ukazuje se tak, Ze zhorSovani Zivotniho prostiedi a lidsky a
eticky apadek spolu vnitiné souviseji. Mnozi feknou, Ze si nejsou védomi toho, Ze se dopoustéji
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nemoralnich ¢indi, protoZe neustala roztékanost naAm odnim4 odvahu v$imat si reality ohrani¢eného a
koneéného svéta. Proto je dnes ,cokoli kiehkého — jako naptiklad Zivotni prostiedi — bezbranné viici
zajmim zbozsténého trhu transformovanym na absolutni zakon“.[33]

57. Lze predpokladat, ze vycerpani nékterych zdroji povede ke vzniku scénafe roznécujiciho nové
valky zastirané uslechtilymi naroky. Valka zptsobuje vzdycky vazné skody Zivotnimu prostredi a
kulturnimu bohatstvi narodt a rizika jsou enormni, pomyslime-li na nuklearni energii a biologické
zbrané. Vskutku, ,i pfes mezinarodni smlouvy zakazujici chemickou, bakteriologickou a biologickou
valku nadale v laboratofich pokracuje vyzkum rozvoje novych Gtoénych zbrani, schopnych narusit
prirozenou rovnovahu“.[341] Od politiky se zada, aby pozorn€ji predjimala a odstranovala pticiny,
které by mohly vést k novym konfliktim. AvSak moc spojena s financemi nejvice odporuje takovéto
snaze a politickfm navrhtim casto chybi Sirsi rozhled. Pro¢ dnes udrzovat moc, kterd bude
pripominéana pro svoji neschopnost zasahnout, kdyz to bylo naléhavé a nezbytné?

58.V nékterych zemich existuji pozitivni ptiklady zlepSovani Zivotniho prostiedi, jako ozdraveni
nékterych tek, které byly znecistény po cela desetileti, obnova ptivodnich lesti, zkrasleni krajiny
ozdravnymi zasahy do Zivotniho prostredi, stavebni projekty velké estetické hodnoty, pokroky v
produkci ¢isté energie a zlepseni vefejné dopravy. Tato dila nefesi globalni problémy, ale potvrzuji, Ze
¢lovék je dosud schopen zasahovat kladné. Byl stvoren k lasce a uprostied svych omezeni nevyhnutelné
klici skutky velkodus$nosti, solidarity a péce.

59. Zaroven sili jakasi plytkd ¢i zdanlivd ekologie, ktera upeviuje otupélost a lehkomyslnou
nezodpovédnost. Podobné jako je tomu neziidka v dobach hlubokych krizi vyzadujicich odvazni
rozhodnuti, jsme pokouseni myslet si, Ze to, co se déje, neni jisté. Divame-li se povrchné a ptehlizime
néktera viditelnd znameni zneéisténi a tpadku, zd4 se, Ze to neni tak vazné a Ze planeta by mohla
zistat dlouhou dobu v nynéj$im stavu. Tento inikovy postoj nam slouzi k zachovavani stylu naseho
Zivota, nasi produkce a spotteby. Takto se zatizuje ¢loveék, ktery Zivi svoje sebedestruktivni nefesti ve

snaze je nevidét, bojovat za jejich neuznavani, odkladat zasadni rozhodnuti a délat jakoby nic.
VII. Ruiznost nazoru

60. Uznejme nakonec, Ze vznikly riizné pohledy a myslenkové sméry, pokud jde o tuto situaci a jeji
mozna FeSeni. Na jednom konci néktefi za kazdou cenu héji mytus pokroku a tvrdi, Ze ekologické
problémy se vyiesi jednoduse novymi technickymi aplikacemi bez etického uvazovani a zasadnich
zmén. Na druhém konci jsou jini, ktefi maji za to, Ze lidsky druh mutze byt jakymkoli svym zasahem
pouze hrozbou a poskozuje svétovy ekosystém, takze je tieba jeho vyskyt na planeté redukovat a branit
mu v jakémkoli zasahovani. Mezi témito extrémy by reflexe méla rozpoznat mozné budouci scénare,
protoZe neexistuje jediné feSeni. Dalo by to prostor riznym névrhiim, které by spolu mohly diskutovat
o integralnich odpovédich.

61. K mnoha konkrétnim otadzkdm nema cirkev diivod vyjadfovat se definitivné a chéape, Ze musi
naslouchat a podporovat poctivou debatu mezi védci v tcté k rliznosti nazort. Staci vSak pohlédnout
upiimné na realitu, abychom zjistili, Ze nas spole¢ny diim velice chatra. Nadéje nas vybizi, abychom
uznéavali, ze vidycky existuje vychodisko, vzdycky mtizeme zménit kurz a vidycky miZeme pro feSeni
problémi néco udélat. Zda se vsak, Ze se objevuji piiznaky uréitého zlomu kviili velké rychlosti zmeén i
upadku, projevujiciho se v regionalnich prirodnich katastrofich a sociadlnich ¢i finanénich krizich,
ponévadz problémy svéta nelze analyzovat ani vysvétlovat izolované. Jsou regiony, které jsou jiz
obzvlasté ohrozeny a bez ohledu na katastrofické predpovédi je jisté, ze aktualni svétovy systém je
neudrzZitelny z rtznych hledisek, protoze jsme prestali pfemyslet o tcelech lidského jednéni:
»Rozhlédneme-li se po regionech nasi planety, zjistime, Ze lidstvo zklamalo bozska ocekavani.“[35]

KAPITOLA DRUHA: Evangelium stvoieni

62. Pro¢ do tohoto dokumentu uréeného vSem lidem dobré viile zatazovat kapitolu vztahujici se k
prresvédéeni viry? Jsem si védom, Ze na poli politiky a mysleni néktefi rozhodnéji odmitaji ideu
Stvoritele anebo ji povazuji za bezvyznamnou do té miry, ze vykazuji do oblasti iracionality veSkeré
bohatstvi, které mohou naboZenstvi nabidnout integralni ekologii a plnému rozvoji lidského rodu.
Jindy se zase predpoklada, zZe predstavuji urc¢itou subkulturu, kterou je zkratka tieba tolerovat. Véda a
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nabozenstvi v§ak poskytuji odlisné pohledy na realitu a mohou spolu vést intenzivni a pro obé strany
produktivni dialog.

1. Svétlo, které nabizi vira

63. Uvédomime-li si slozitost ekologické krize a jejich rozmanitych pricin, musime uznat, Ze FeSeni
nemohou vzejit z jediného zptisobu interpretace a transformace reality. Je nezbytné také uznat odlisna
kulturni bohatstvi narodid, umeéni a poezii, vniténi Zivot a spiritualitu. Pokud m4 opravdu vzniknout
ekologie, ktera nam umozni napravit vSechno, co jsme zni¢ili, pak nesmi byt prehlizeno Zadné védecké
odvétvi, ZzZadna forma moudrosti, ani ta ndbozenska vcetné jejiho vlastniho jazyka. Katolicka cirkev je
navic oteviena dialogu s filosofickym myslenim, coZ ji umoziuje vytvatret rizné syntézy viry a rozumu.
Pokud jde o sociilni otazky, totéZ lze konstatovat v ramci vyvoje socialniho uceni cirkve, které je
povolano neustale se obohacovat novymi vyzvami.

64. Na druhé strané, i kdyz je tato encyklika oteviena dialogu se v§emi ve snaze spole¢né hledat cesty
osvobozeni, chci hned od pocatku ukazat, jak piresvédcéeni viry nabizeji kiestanlim a ¢astecné také
jinym véricim vzneSené motivace k péci o prirodu a ty nejkiehdi bratry a sestry. Pokud samotny fakt
lidstvi podnécuje lidi k tomu, aby se chopili péce o zivotni prosttfedi, jehoZ jsou soucasti, pak ,kiestané
si obzvlasté uvédomuji, ze jejich tkoly v ramci stvoreni, jejich povinnosti k prirodé a Stvoftiteli jsou
soucasti jejich viry.“[36] Proto je dobie pro lidstvo a pro svét, ze my vérici rozpoznavame lépe
ekologické zavazky, které plynou z nasich presvédceni.

I1. Moudrost biblickych pFibéhu

65. Aniz bychom zde predkladali celou teologii stvoreni, ptejme se, co nam ftikaji velké biblické
piibéhy o vztahu ¢lovéka a svéta. V prvnim vypravéni o stvoritelském dile v knize Geneze Bozi plan
zahrnuje stvoreni lidstva. Po stvofeni muZe a Zeny se tam pravi, ze ,,Btith vidél vSechno, co udélal, a hle
— bylo to velmi dobré“ (Gn 1,31). Bible udi, Ze kazda lidska bytost je stvofena z lasky, je uc¢inéna k
obrazu a podobé Boha (srov. Gn 1,26). Toto tvrzeni nam ukazuje nezmérnou dustojnost kazdého
clovéka, ktery ,neni jen néco, nybrz nékdo. Je schopen se poznavat, byt svym panem, svobodné se
davat a vstupovat do spolecenstvi s jinymi osobami.“[37] Svaty Jan Pavel pripomnél, Ze zcela zvlastni
laska, kterou Stvoritel chova ke kazdému ¢lovéku, ,,udéluje mu nekone¢nou distojnost“.[38] Ti kdo se
zastavaji dustojnosti ¢loveka, mohou najit nejhlubsi divody svého usili v krestanské vire. Jak
podivuhodnou jistotou je védét, ze Zivot kazdého clovéka se neztraci v zoufalém chaosu, ve svété
ovladaném ¢irou nahodou ¢i nesmyslné se opakujicimi cykly! Stvoritel mtze fici kazdému z nas: ,,Diive
nez jsem té utvoril v 1iné, znal jsem t&“ (Jer 1,5). Byli jsme pocati v srdci Boha a tudiz ,kazdy z néas je
plodem Bozi myslenky. Kazdy z nas je chtén, kazdy je milovan, kazdy je nutny.“[391

66. Texty o stvoreni v knize Geneze podavaji symbolickym a narativnim jazykem hluboké uceni o byti
¢lovéka a jeho déjinné realité. Z téchto ptribéhti plyne, Ze lidska existence se zaklad4 na tfech tésné
souvisejicich a zdkladnich vztazich: k Bohu, k bliznimu a k zemi. Podle Bible byly tyto tfi vitalni vztahy
zlomeny nejenom zvnéjsku, ale také v naSem nitru. Timto zlomem je hrich. Harmonie mezi
Stvotitelem, lidstvem a celym stvofenim byla znic¢ena, protoze se nadm zachtélo stanout na misté Bozim
a odmitli jsme se povazovat za omezena stvoreni. To znetvotilo také povahu prikazu podmanit si zemi
(srov. Gn 1,28), obdélavat ji a stiezit (srov. Gn 2,15). Vysledkem bylo, Ze ptivodné harmonicky vztah
¢lovéka k prirodé se pretvoril na konflikt (srov. Gn 3,17-19). Proto je dtleZité, Zze harmonie, kterou
svaty FrantiSek z Assisi prozival se vSemi tvory, byla interpretovana jako uzdraveni onoho zlomu. Svaty
Bonaventura iika, ze skrze vSeobecné smifeni se vSemi tvory byl FrantiSek do urcité miry vracen do
stavu ptivodni nevinnosti.J40] Daleko od tohoto vzoru se dnes projevuje hiich v plné svoji
destruktivni moci ve valkach, v riznych formach nésili a $patném zachézeni, opousténim téch, kdo
jsou nejvice kitehcei, a v atocich proti pfirodé.

67. Nejsme Bith. Zemé nés predchazi a byla nAm déna. To nAm umoziiuje odpovédét na obvinéni,
které byva vznaseno proti zidovsko-krestanskému mysleni. Tvrdi, Ze piib€h Geneze, ktery vybizi k
podmanéni zemé (srov. Gn 1,28), pry favorizuje neurvalé vykoristovani ptirody, protoze podava obraz
clovéka jakozto panovnika a nicitele. To neni spravna interpretace Bible, jak ji chape cirkev. Ackoli je
pravdou, Ze kiestané obcas interpretovali Pismo nespravné, dnes je tfeba diirazné odmitnout tsudek,
podle néhoz z toho, Ze jsme stvoreni k Bozimu obrazu, a z ptikazu podmanit si zemi, 1ze odvozovat
absolutni vladu nad ostatnim tvorstvem. Je dulezité ¢ist biblické texty v jejich kontextu a se spravnou
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hermeneutikou a pamatovat, Ze nas vybizeji ,obd€lavat a stfezit“ zahradu svéta (srov. Gn 2,15).
,Obdélavat” znamen4 orat ¢i pracovat na ptdé, ,stiezit“ znamena chranit, opatrovat, hajit, zachovavat,
bdit. Implikuje to vztah odpovédné vzidjemnosti mezi ¢lovékem a pfirodou. Kazda komunita miize brat
z dober zemé to, co potfebuje k vlastnimu preziti, ale ma také povinnost chranit ji a zarucovat
kontinuitu jeji plodnosti pro budouci generace. Zemé v posledku ,nalezi Hospodinu® (ZI 24,1), Jemu
patii ,zemé i vSe, co je na ni“ (Dt 10,14). Proto Biih neguje kazdy narok absolutniho vlastnictvi: ,Zemé
se nesmi prodavat natrvalo, nebot patii mné. Vy jste pro mne jen cizinci a ptist€hovalci.” (Lv 25,23).

68. Tato odpovédnost k zemi, ktera nalezi Bohu, v sobé zahrnuje, Ze ¢lov€k obdareny inteligenci bude
respektovat zadkony pfirody a delikatni rovnovahu mezi bytostmi tohoto svéta, ,nebot on rozkézal, a
byly stvofeny! Umistil je na vééné ¢asy, vydal zakon, ktery nepomine“ (ZI 148,5b-6). Z toho vyplyva
skute¢nost, Ze biblické zakonodarstvi predklada ¢lovéku rtizné normy nejenom ve vztahu k jinym
lidem, ale také ve vztahu k ostatnim zivym bytostem: ,,Nebudes jen piihliZet, kdyZ na cesté padne osel
tvého bratra nebo jeho byk. Narazis-li na své cesté na ptaci hnizdo s holatky ¢i vejci, na kterémkoli
stromé nebo na zemi, a matka bude pecovat o holatka ¢i vejce, nezmocnis se matky spolu s mladaty“
(Dt 22,4.6). V tomto smyslu neni odpoc¢inek sedmého dne zZadan jenom po clovéku, ale také ,aby si
odpocinul tviij byk i tviij osel® (Ex23,12). Tak si uvédomujeme, Ze Bible nezavdava podnét k
despotickému antropocentrismu nestarajicimu se o jina stvoieni.

69. MiZeme zodpovédné uzivat véci a jsme povolani uznat, Ze ostatni Zivé bytosti maji hodnotu pred
Bohem, ,chvali ho a velebi ho uZ jen tim, Ze existuji,“[41] nebot Pan se té$i ze svého dila
(srov. Z1104,31). Pravé pro svoji jedine¢nou déistojnost a proto, Ze je obdafen inteligenci, je ¢lovék
povolan respektovat stvoreni s jeho vnitinimi zadkony, ponévadz ,Pan moudre zalozil zemi® (Pr'3,19).
Dnes cirkev nemluvi zjednodus$ujicim zpiisobem o naprosté podrobenosti ostatnich tvori ¢lovéku jako
by nemeéli hodnotu sami osob€ a my jimi mohli disponovat podle svého zalibeni. Némecti biskupové
tak vysvétlili, Ze v souvislosti s jinymi tvory ,by bylo mozné mluvit o priorité jejich byti pted jejich
uZiteénosti.“a href="#_ftn42" name="_ftnref42" title="">[42] Katechismuspoukazuje na zvraceny
antropocentrismus velice zpfima a dirazné: ,Kazdy tvor je svym vlastnim zptisobem dobry a
dokonaly... Riizni tvorové, které Blih chtél v jejich vlastnim byti, jsou kazdy svym zpiisobem odleskem
nekoneéné Bozi moudrosti a dobroty. Proto kazdy ¢lovek, aby se vyhnul neziizenému uZivani véci,
které pohrda Stvoritelem a pfinasi zhoubné nasledky lidem i jejich prostiedi, ma respektovat dobrotu,
jez je kazdému stvoreni vlastni.“[431

70. V piibéhu o Kainovi a Abelovi vidime, Ze Zarlivost pfiméla Kaina dopustit se krajni nespravedlnosti
proti svému bratru. To zptisobilo zlom ve vztahu mezi Kainem a Bohem a mezi Kainem a zemi, ze které
byl vyhostén. Tento pfechod zachycuje dramaticky rozhovor mezi Bohem a Kainem. Biih se pta: ,Kde
je tvij bratr Abel?“ Kain ¥ik4, 7e nevi a Bih naléha: ,,Cos to udélal? Hlas krve tvého bratra vola ke mné
ze zemé. Proto bud proklet, (vvhnan) z trodné zemé“ (Gn 4,9-11). Zanedbani zavazku kultivovat a
uchovavat spravny vztah k bliznimu, o néhoz jsem povinen pecovat a kterého mam chranit, ni¢i mdj
vnitini vztah k sobé samému, k druhym, k Bohu i k zemi. Kdyz jsou vSechny tyto vztahy opomijeny,
kdyZ na zemi uZ nepiebyva spravedlnost - pravi ndm Bible - je v ohroZeni veskery zivot. Tomu nas uéi
pribéh o Noem, kdyz Biih hrozi, Ze vyhladi lidstvo pro jeho trvajici neschopnost Zit na vysi pozadavki
spravedlnosti a pokoje: ,Rozhodl jsem se skoncovat se v§im Zivym, nebof zemé je plna bezpravi, které
lidé pachaji“ (Gn 6,13). Jiz v téchto starobylych pfibézich oplyvajicich hlubokou symbolikou bylo
obsazeno presvédceni, které vnimame dnes, Ze totiZz vSechno je ve vztahu a Ze autenticka péce o nas
vlastni Zivot a nase vztahy k prirodé jsou neoddé€litelné od bratrstvi, spravedInosti a vérnosti ve vztahu
k druhym.

71. I kdyZ ,bylo na zemi mnoho lidské Spatnosti“ (Gn 6,5), a Bih litoval, Ze udélal lidi na zemi®
(Gn 6,6), presto se prostirednictvim Noeho, ktery si uchoval bezihonnost a spravedlnost, rozhodl
otevrit cestu spasy. Dal tak lidstvu moznost nového zacatku. Staci jediny dobry ¢loveék, aby byla nadéje!
Biblicka tradice jasné stanovi, Ze tato rehabilitace s sebou nese znovuodhaleni a respektovani rytmua
vepsanych do pFirody rukou Stvofitele. Je to vidét napiiklad na zidkonu o Sabatu. Sedmého dne Biih
prrestal s veskerou praci, kterou vykonal. Blith natidil Izraeli, aby kazdého sedmého dne v tydnu slavil
jako den odpoé¢inku, Sabat (srov. Gn 2,2-3; Ex 16,23; 20,10). Na druhé strané byl pro Izrael a jeho
zemi stanoven kazdych sedm let také sabaticky rok (srov. Lv 25,1-4), béhem néhoZ byl uloZen uplny
odpocinek zemi, neselo se a sklizela se jen troda nutna k preziti a k nabidce pohostinstvi
(srov. Lv 25,4-6). Nakonec po uplynuti sedmi sedmileti, tedy po ¢tyficeti deviti letech bylo slaveno
jubileum, rok vSeobecného odpusténi a byla vyhlasena ,v zemi svoboda vSem jejim obyvatelim“
(Lv 25,10). Rozvoj tohoto zdkonodarstvi mél za cil zajistit rovnovidhu a rovnost ve vztazich ¢lovéka k
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druhym lidem a k zemi, kde zil a pracoval. Soucasné to vSak bylo uznéani skute¢nosti, ze dar zemé a
jejich plodt patfi vSemu lidu. Ti kdo obdélavali a opatrovali toto tizemi, méli se s jeho plody délit
zvl4sté s chudymi, vdovami, sirotky a cizinci: ,AZ budete ve své zemi sklizet obili, nesmi$ vyznout své
pole az k samému okraji a pabérkovat zbytky po Zni. Ani svou vinici nesmis sklidit docista a zbytky
hroznii své vinice nesmi§ pabérkovat. Nechas je pro chudého a pro cizince” (Lv 19,9-10).

72, Zalmy ¢asto vybizeji ¢lovéka, aby chvalil Boha Stvofitele, ktery ,rozprostiel na vodach zemi, jeho
milosrdenstvi trva navéky* (Z 136,6). Vybizeji viak ke chvale také ostatni tvory: ,Chvalte ho, slunce a
mésici, chvalte ho, v§echny zatici hvézdy! Chvalte ho nebesa nebes a vody, které jsou nad nebesy! At
chvali Hospodinovo jméno, nebot on rozkazal, a byly stvofeny!* (ZI 148,3-5). Existujeme nejenom z
moci Bozi, ale pred Nim a s Nim. Proto se Mu klanime.

73. Spisy prorokd zvou ke znovunalezeni sily v obtiznych chvilich rozjimanim o BoZi moci, ktera
stvorila veskerenstvo. Nekonecna moc Bozi nas neprivadi k at€ku pired Jeho otcovskou néhou, protoze
v Ném se snoubf cit i sila. Vskutku, kazda zdrava spiritualita s sebou zaroven nese ptijimani bozské
lasky a dtveérné klanéni se Panu pro jeho nekonefnou moc. V Bibli je Biih, ktery osvobozuje a
zachranuje, Tim, ktery stvoril veskerenstvo, a tyto dva zptisoby jednani jsou niterné a nerozluc¢né
spojeny: ,,Ach, Pane, Hospodine, hle, svou velikou moci a vztazenou pazi jsi udélal nebe a zemi. Tobé
neni nic nemozné!... Vyvedl jsi sviij izraelsky lid z egyptské zemé znamenimi a zizraky“ (Jer 32,17.21).
»,véény Bih je Hospodin, ktery stvoril konciny zemé; nezemdli a neunavi se, nelze vystihnout jeho
moudrost. Znavenému dava silu, bezmocnému rozmnozuje zdatnost (Iz 40,28b-29).

74. ZkusSenost babylonského otroctvi zpiisobila duchovni krizi, ktera vedla k prohloubeni viry v Boha
jasnym vyjadienim Jeho stvoritelské vSemohoucnosti povzbuzujici lid k opétovnému nalezeni nadéje
uprostted nestésti. Po mnoha staletich ve chvili dalsi zkousky a dalsiho pronasledovani, kdyz se fimska
FiSe snazila zavést absolutni nadvladu, vérici znovu nachézeli Gtéchu a nadéji umocnénim davéry ve
véemohouciho Boha a zpivali: ,Veliké a podivuhodné skutky, Pane, BoZe vSevladny! Spravedlivé a
spolehlivé jsou tvé cesty!“ (Zj 15,3). KdyZ Biith mohl stvorit svét z niceho, miiZe také do tohoto svéta

zasdhnout a piemoci kazdou formu zla. Nespravedlnost tedy neni nepfemoZitelna.

75. NemiiZzeme zastavat spiritualitu, kterdA opomiji vSemohouciho Boha Stvoritele. Tak bychom se
nakonec klanéli svétskym mocnostem anebo se stavéli na misto Panovo az k narokovani si bezmezného
poslapavani reality, kterou stvoril. Ten nejlepsi zptisob, jak uvést ¢lovéka na jeho misto a odstranit jeho
narok byt absolutnim vladcem zemé, je v navratu k upiednostnéni postavy Otce, Stvortitele a jediného
vladce svéta, protoZe jinak bude ¢lovék vzdycky tihnout k tomu, Ze bude ukladat realité svoje zakony a
svoje zajmy.

III. Tajemstvi veskerenstva

2

76. Rici v Zidovsko-kiestanské tradici ,stvoreni®, je vice neZ Fici pfiroda, protoZe se to tyka Boziho
planu lasky, kde mé kazdy tvor svoji hodnotu a sviij smysl. Piiroda je ¢asto pojiména jako systém,
ktery se analyzuje, chape a fidi. AvSak stvofeni muze byt chapano pouze jako dar, ktery vychazi z
oteviené ruky Otce vSech, jako realita osvicena laskou, ktera nas svolava ke v§eobecnému spolecenstvi.

77. ,Jeho slovem vznikla nebesa“ (ZI 33,6). Tim je nam ukazano, Ze svét pochézi z rozhodnuti, nikoli z
chaosu ¢i nahody, a to jej ¢ini jesté vzneSenéjsim. Je tu svobodné volba vyjadfena stvoritelskym
slovem. Vesmir nevznikl jako vysledek svévolné vsemohoucnosti, jako diikaz sily nebo touhy po
sebepotvrzeni. Zakladnim divodem veskerého stvofeni je Bozi laska: ,,Vzdyt ty milujes vSechno, co je,
a nic si neos$klivi$ z toho, cos udélal, nebof kdybys néco nenavidél, nestvoril bys to“ (Mdr 11,28). Takto
je kazdy tvor objektem n€hy Otce, ktery mu pridéluje misto ve svété. Dokonce prchavy zivot té nejvice
bezvyznamné bytosti je objektem Jeho lasky; i nékolik sekund jeji existence zahrnuje svym citem.
Svaty Basil Veliky fikaval, Ze Stvoritel je také ,nespocetnd dobrota“[44] a Dante Alighieri mluvil o
slasce, z niz pohyb slunce mé i vSecky hvézdy“.[45] Proto se od stvorenych véci stoupé ,az k Jeho
milujicimu milosrdenstvi“.[46]

78. Zidovsko-kfestanské mysleni zaroveni demytizovalo p¥irodu. Aniz by ji prestalo obdivovat pro jeji
krasu a nezmérnost, neprikladalo ji uz bozsky charakter. Tim je opét zdiiraznén nas zavazek vici ni.
Nelze se vracet k prirodé na tkor svobody a odpovédnosti ¢loveka, ktery je soucasti svéta a mé za tikol
péstovat vlastni schopnosti, aby jej chranil a rozvijel jeho moznosti. Pokud uzname hodnotu a kirehkost
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prirody a soucasné schopnosti, které nam daroval Stvofitel, umozni ndm to dnes udinit konec
modernimu mytu neomezeného materidlniho pokroku. Kiehky svét spolu s ¢lovékem, kterého Bih

poveéril péci o svét, interpeluje nasi inteligenci, abychom poznali jak jej orientovat a kultivovat a jak
omezovat svoji moc.

79.V tomto svété slozeném z otevienych systémi, které spolu vzdjemné komunikuji, mizeme objevit
nespocetné formy vztahti a participaci. To nas vede také k myslence na celek, ktery je otevieny BoZzi
transcedenci, v jejimz ramci se rozviji. Vira nAm umoziiuje interpretovat tajemny smysl a krasu toho,
co se déje. Lidska svoboda muize poskytnout sviij inteligentni prinos k pozitivni evoluci, ale mtze také
zasadit dalsi Skody, nové priciny utrpeni a momenty skutecné regrese. To dava prostor nadSenym a
dramatickym lidskym déjindm schopnym pfeménit se v rozkvét osvobozeni, ristu, spasy a lasky anebo
v tpadek a vzajemné niceni. Proto se cirkev snazi nejenom upozornovat na povinnost péce o prirodu,
ale zaroven ,,ma hajit clovéka predevs§im proti sebezniceni.“[47]

80. Navzdory tomu Biih, ktery chce jednat spolu s ndmi a opirat se o nasi spoluprici, je s to ucinit ze
zla, které zptisobujeme, néco dobrého, protoze ,Duch svaty ma nekonecnou invenci, ktera je vlastni
bozské mysli a kterdA dovede rozplést zauzlené lidské zalezitosti, i ty nejkomplikovanéjsi a
neproniknutelné.“[48] Bih chtél uréitym zplisobem omezit sdm sebe, kdyz stvoril svét, ktery
pottebuje rozvoj, a kde mnohé véci, které povazujeme za zlo, hrozby ¢i zdroje utrpeni, jsou ve
skutecnosti porodni bolesti, které podnécuji ke spolupraci se Stvoritelem.[49] On je nejniternéji
pritomen v kazdé véci, aniz by podminoval autonomii svého stvofeni, coz také umoziuje opravnénou
autonomii pozemskych skutecnosti.[50] Tato bozska pritomnost, ktera zajistuje trvani a rozvoj
kazdého byti, ,je pokracovanim stvoritelské ¢innosti“.[51] Bozi Duch naplnil svét potencialitou, ktera
umoziuje, aby z lina samotnych véci vzdycky vzeslo néco nového: ,Pfiroda neni ni¢im jinym nez
uméleckym zdmérem, zejména bozskym, vepsaného do véci, které tak smétuji k urcitému cili. Jako by
mistr stavitel lodi umozioval dfevu samému pohybovat se, aby dostalo podobu lod€é.“[52]

81. Lidské byti, trebaZe zahrnuje také evolu¢ni procesy, obsahuje novost, ktera neni plné vysvétlitelna
evoluci jinych otevienych systémt. Kazdy z nas disponuje osobni totoZnosti schopnou vstoupit do
dialogu s ostatnimi a s Bohem. Schopnost reflexe, usuzovani, tvofivost, interpretace, uméleck4 tvorba
a dal$i originalni schopnosti ukazuji jedine¢nost, ktera transcenduje fyzickou a biologickou oblast.
Kvalitativni novost, kterou v sobé zahrnuje vznik osobniho byti uvnitt materiadlniho svéta, predpoklada
bezprosttedni Bozi ¢in, jedinecné povolani k Zivotu a vztahu jistého , Ty k jinému ,ty“. Na zakladé
biblickych textd povazujeme clovéka za subjekt, ktery nemiize byt nikdy redukovan na kategorii
objektu.

82. Bylo by vSak také chybou myslet si, Ze dalsi Zivé bytosti museji byt povaZovany za pouhé objekty
podrobené svévolnému panstvi ¢lovéka. Je-li piiroda chapana jako pouhy predmeét zisku a zajmu, mé
to zavazné nasledky také pro spolecnost. Pojeti, které posiluje svévoli silnéjsiho, prispélo k nezmérnym
nerovnostem, nespravedlnostem a néasilnostem vii¢i vétSiné lidstva, protoZe zdroje se stavaji
vlastnictvim toho, kdo ptijde prvni, nebo toho, kdo je mocnéjsi, a vitéz bere vSechno. Ideal harmonie,
spravedlnosti, bratrstvi a pokoje, ktery nabizi Jezis, je opakem takového vzoru. On sdm jej ve vztahu k
mocnym svoji doby vyjadril takto: ,Panovnici tvrdé vladnou nad narody a velmozi jim dévaji citit svou
moc. Mezi vami vSak tomu tak nebude. Ale kdo by chtél byt mezi vami veliky, at je vasim sluzebnikem*
(Mt 20,25-26).

83. Cilem cesty veskerenstva je plnost Bozi, které jiz dosahl zmrtvychvstaly Kristus, osa vSeobecného
zrani.[53] Takto pridavame dalsi argument k odmitnuti jakékoli despotické a nezodpovédné vlady
¢lovéka nad ostatnim stvofenim. Kone¢nym tcelem ostatnich tvorti nejsme my. VSichni jdou naopak s
nami a skrze nés ke spoletnému cili, kterym je Bih, v transcendentni plnosti, kde vzkiiSeny Kristus
objima a osvécuje véechno. Clovék obdafeny inteligenci a laskou je pfitahovan Kristovou plnosti, je

povolan ptivést vSechno tvorstvo k jeho Stvoriteli.
IV. Poselstvi kazdého tvora v harmonii veskerého stvoreni

84. Diiraz na to, Ze ¢lovék je obrazem BoZim, by nemél odvadét mysl od toho, Ze kazdy tvor mé funkei
a zadny neni zbyte¢ny. Veskery hmotny svét je jazykem Bozi lasky, bezmezné Bozi sympatie k nam.
Zem, voda, hory — vSechno je Bozim pohlazenim. Dé&jiny vlastniho prételstvi s Bohem se vZdycky
rozvijeji v urcitém zemépisném prostoru, ktery se stava velice osobnim znamenim, a kazdy z nas chova
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v paméti mista, jejichz pfipominka mu velice prospiva. Kdo vyrostl mezi horami anebo kdo jako dité
sedaval u potoka, z néhoz pil, anebo kdo si hral na nameésti ve své ¢tvrti, se pti navratu do onéch mist
citi povolavan k obnoveé vlastni identity.

85. Bih napsal nadhernou knihu, ,jejiz stranky jsou tvofeny mnoZstvim tvord, kteri jsou ve
svété.“[ 541Biskupové Kanady vyjadrili dobfe, Ze Zadny tvor neziistava stat mimo tento bozsky projev:
,»,0d téch nejsirsich panoramat az k nejnepatrnéjsim formam zivota, je priroda stalym zdrojem tizasu a
dcty. A je také neustalym zjevenim bozského.“[55]Japonsti biskupové fekli néco velice sugestivniho:
~vnimat kazdého tvora, ktery zpivd hymnus svoji existence, znamena zit s radosti, v Bozi lasce a
nadéji.“[56] Nazirat stvofeni umozZiuje objevit v ¢emkoli néjaké pouceni, které nam chce sdélit Bih,
protoze ,rozjimat o stvoreni znameni pro véricitho naslouchat poselstvi, slySet paradoxni a mlcenlivy
hlas.“[ 571 MiZzeme fici, Ze ,vedle zjeveni ve vlastnim smyslu slova, jak je obsahuje Pismo svaté, je
tudiz bozskym projevem také vychod slunce i stmivani.“[58] Vénuje-li ¢lovék pozornost tomuto
projevu, nauéi se poznavat sdm sebe ve vztahu k ostatnimu tvorstvu: ,Vyjadienim svéta se vyjadiuji a
zkoumam svoji posvatnost desifrovanim posvatnosti svéta.“[591

86. Celek veskerenstva a jeho rozmanité vztahy 1épe ukazuji nevycerpatelné bohatstvi Boha. Svaty
Tomas Akvinsky moudfe zdiiraznil, Ze mnohost a rznost pochazeji ,z timyslu prvniho hybatele®, ktery
chtél, aby ,to co kazdé véci chybi k tomu, aby mohla reprezentovat bozskou dobrotu, doplnovaly
ostatni véci,“[60] protoze jeho dobrota ,nemtze byt nalezit€é reprezentovana jedinym
tvorem.“[61] Proto potfebujeme chipat rozmanitost véci v mnozstvi jejich vztahi.[62] Dilezitost a
smysl jakéhokoli tvora lze tedy chéapat lépe, pokud je naziran v celkovém planu Bozim. To
uci Katechismus: ,Vzajemna zavislost tvort je Bozi zdmeér. Slunce a mésic, cedr i maly kvét, orel i
vrabec: pohled na jejich nescetné rozmanitosti a nerovnosti nam #ik4, Ze Zadny tvor si sAm nestaci, ze
tvorové existuji jen ve vzajemné zavislosti, aby se navzijem dopliiovali a slouzili jeden druhému.“[63]

87. Uvédoménim si odlesku Boha ve vSem, co existuje, zakousi srdce touhu klanét se Panu za v§echno
tvorstvo a spolu s nim, jak to ukazuje nadherny chvalozpév svatého FrantiSka z Assisi:

LAt té chvali, m{j Pane, vSechno, co jsi stvoril,
zvlasté pak bratr slunce,

nebot on je den a dava nam svétlo,

je krasny a zati velkym leskem,

vzdyt je, Nejvyssi, tviym obrazem.

Af t€ chvali, mij Pane, sestra luna a hvézdy,
stvorils je na nebi jasné, vzacné a pékné.

At té chvali, mj Pane, bratr vitr

a vzduch i oblaka, jasna obloha i kazdé pocasi,
kterym Zivi§ své tvory.

At té chvali, mij Pane, sestra voda,

ktera je velmi uziteéna, pokornd, vzacna a Cista.
At té chvali, mtij Pane, bratr ohen, kterym osvétlujes noc
a on je pékny, piijemny, mocny a silny.“[ 641

88. Biskupové Brazilie vyzdvihli, Ze cela pfiroda, kromé toho, Ze manifestuje Boha, je mistem Jeho
pritomnosti. V kazdém stvofeni piebyva Jeho oZivujici Duch, ktery nas vola ke vztahu s
Nim.[65] Objev této pritomnosti v nas stimuluje rozvoj ,ekologickych ctnosti.“[66] Kdyz o tom
mluvime, nezapominejme, Ze existuje také nekonecné vzdalenost a Ze véci tohoto svéta nemaji plnost
Bozi. Jinak bychom tvoriim neprokéazali dobro, protoze bychom jim nepriznali jejich vlastni a
autentické misto a zddali bychom od nich néco, co ndm ve své nepatrnosti nemohou dat.

V. Univerzalni spolecenstvi

89. Tvory tohoto svéta nelze povaZzovat za néjaké jméni bez vlastnika: ,je to tvé, Pane, ktery milujes
Zivot“ (Mdr 11,26). To vede k presvédceni, Ze nas, vSechny bytosti svéta stvofené stejnym Otcem, poji
neviditelné svazky, a tvofime svého druhu univerzalni rodinu, vznesené spolecenstvi, které nas nabada
k posvatné, milujici a pokorné tcté. Chci pripomenout, Ze ,,Bith nis propojil s okolnim svétem tak
tésné, Ze pustoSeni ptdy predstavuje jisty druh onemocnéni tykajici se kazdého a vyhubeni néjakého
Zivoc¢isného druhu mizeme chéapat jako zmrzacéeni.“[67]
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90. To neznamena klast vSechny Zzivé bytosti na stejnou rovinu a odejmout ¢loveku onu osobitou
hodnotu, ktera v sobé zaroven zahrnuje hrozivou odpovédnost. A nezahrnuje ani zboZsténi zemeé,
kterym bychom prisli o povolani spolupracovat s ni a chranit jeji kiehkost. Takovato pojeti by ve snaze
utéci od reality, kterd nas interpeluje, vytvaiela novou nerovnovahu.[68] Nékdy lze postiehnout
uréitou obsesi upirat ¢lovéku jakoukoli vyjimeénost a bojovat za jiné druhy, aniz bychom branili
rovnou dustojnost vSech lidi. Je zajisté tieba se znepokojovat tim, Ze s jinymi zivymi bytostmi je
nakladano nezodpovédné, ale mély by nas rozhotcovat predev§im enormni nerovnosti, které existuji
mezi nami, protoZe stale tolerujeme, Z7e néktefi prisuzuji vétsi distojnost sobé nez druhym.
Nevsimame si, Ze néktefi se fiti do ponizujici bidy bez realnych moznosti na zlepSeni, zatimco druzi
nevédi, co délat s majetkem, ktery vlastni, samolibé vystavuji na odiv svoji domnélou nadtazenost a
nechavaji za sebou takové mnozstvi odpadki, Ze kdyby to délali vSichni, zniéilo by to planetu. Nadéale
fakticky pripoustime, Ze n€ktefi se citi vice lidmi nez druzi, jako by se narodili s vétSimi pravy.

91. Nemuze byt autenticky pocit vnitfniho spojeni s ostatnimi bytostmi p¥irody, pokud v srdci zaroven
chybi néha, soucit a starost o druhé lidi. Je zfejmé, Ze neni koherentni ten, kdo bojuje proti obchodu se
zviraty, kterym hrozi vyhynuti, ale zlistava lhostejnym vii¢i obchodovani s lidmi, nestara o chudé anebo
je rozhodnut znic¢it druhého cloveéka, ktery mu neni vhod. Nikoli ndhodou svaty Frantisek ve
chvalozpévu stvoteni, jimz chvali Boha, dodava: ,Af té chvali, mij Pane, ti, kdo odpoustéji pro tvou
lasku.“ VSechno je propojeno. Proto je Zadouci starat se o Zivotni prostfedi a zaroveit mit uptimneé rad
lidi a neustdle se zasazovat o feSeni problémi ve spolecnosti. 92. Je-li srdce opravdu oteviené
vSeobecnému spolecenstvi, nic a nikdo neni vyloucen z takovéhoto bratrstvi. Je také pravdou, Ze
lhostejnost ¢i krutost k ostatnim tvortim tohoto svéta se nakonec urcitym zptisobem vzdycky pfenese
na chovani k ostatnim lidem. Srdce je jedno jediné a tatdz ubohost, ktera vede ke $patnému nakladani
se zvifetem, se zanedlouho projevi ve vztahu k jinym lidem. Kazdé Spatné zachézeni s jinymi tvory
sodporuje lidské distojnosti“.[69]Nemiizeme se povazovat za doopravdy milujici lidi, pokud
vyluéujeme ze svych zajmi cast reality: ,,Pokoj, spravedlnost a ochrana stvoreni jsou tfi vzajemné
spojené otazky, které nelze oddélit a jednat o nich oddélené, aniz bychom znovu upadli do
redukcionismu.“[70]VSechno je ve vztahu, a my, vSichni lidé, jsme sjednoceni jako bratii a sestry na
podivuhodné cesté, spojeni laskou, kterou chové Bith ke kazdému svému tvoru a ktera néZznym citem
poji také nés k bratru slunci, sestfe luné, sestte fece a matce zemi.

VI. Spoleé¢né uréeni dober

93. Vérici a neverici se dnes shoduji v tom, Ze zemé je spoleénym dédictvim, jehoZ plody maji slouzit
véem. Pro vérici se to stiva otdzkou vérnosti Stvotiteli, protoZe Bitih stvoril svét pro vSechny. V
dtisledku toho kazdy ekologicky piistup musi zahrnovat socialni perspektivu, kterd bere na zietel
zakladni prava téch nejvice znevyhodnénych. Princip podrazenosti soukromého vlastnictvi vSeobecné
destinaci dober a vSeobecné pravo na jejich uzivani je ,zlaté pravidlo“ socidlniho jednani a ,prvni
zasadou celého spolecensko-mravniho fadu.“[71] Kiestanska tradice nikdy neuznavala pravo na
soukromé vlastnictvi za absolutni ¢i nedotknutelné a zdiiraznovala socialni funkci jakékoli formy
soukromého vlastnictvi. Svaty Jan Pavel II. toto uceni pfipominal velmi dtrazné, kdyz tekl, ze ,Bih
daroval zemi celému lidskému pokoleni, aby davala obzivu vSem jeho ¢lentim, aniz by nékoho
vylucoval nebo zvyhodrioval“.[72] To jsou pregnantni a silna slova. Povs§iml si, Ze ,, model rozvoje,
ktery by nerespektoval a nepodporoval lidska prava, osobni a spoleéenska, hospodarska a politicka,
vCetné prav narodti, by nebyl distojny cloveka.“[731Velice jasné vysvétlil, ze ,cirkev sice brani
legitimni pravo na soukromé vlastnictvi, ale s nemensi jasnosti také uci, Zze kazdé soukromé vlastnictvi
je vzdycky obtizeno socidlni hypotékou, protoze dobra maji vSeobecnou destinaci, kterou jim urcil
Btih.“[741 Proto tvrdi, Ze ,,neodpovida Bozimu planu spravovat tento dar zplisobem, kterym z ného

Y7z ¢

maji uzitek jenom maloktefi.“[ 75]To vaZné zpochybiiuje nespravedlivé navyky ¢asti lidstva.[776]

94. Bohaty a chudy maji rovna prava, protoZe ,oba je u€inil Pan“ (Pr 22,2), ,stvoril malého i velkého
(Mdr 6,7) a ,,dava vychazet svému slunci pro zlé i pro dobré“ (Mt 5,45). To ma praktické disledky,
které vypocitavaji biskupové Paraguaye: ,,Kazdy rolnik ma prirozené pravo vlastnit pfiméfeny pozemek
pudy, kde by mohl postavit sviij dim, pracovat pro obZivu rodiny a mit zabezpecenou vlastni existenci.
Toto pravo musi byt zaruceno, aby jeho uplatiiovani nebylo iluzorni, nybrz realné. Znamena to, Ze
kromé vlastnictvi, musi mit rolnik k dispozici prostiedky technické formace, ptjéky, pojisténi a pFistup

na trh.“[77]1

95. Zivotni prostfedi je kolektivni dobro, poklad celého lidstva a odpovédnost viech. Kdo vlastni jeho
cast, pak jenom ku prospéchu vsech. Pokud tak nejedname, zatézujeme svédomi popiranim existence
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druhych. Proto si biskupové Nového Zélandu polozili otazku, co znamena prikazani ,nezabijes”, kdyz
»dvacet procent svétové populace spotiebovava zdroje v takové mite, Ze okrada chudé narody i budouci
generace o to, co pottebuji k preziti.“[ 78]

VII. Jezisuv pohled

96. Jezis si prisvojuje biblickou viru v Boha stvoritele a zdlraziiuje zasadni danost: Bih je Otec
(srov. Mt 11,25). Dialogem se svymi ucedniky Jezis povzbuzoval k rozpoznani otcovského vztahu, ktery
ma Bih ke svym tvorim a dojemnym zplisobem jim kladl na srdce, Ze kazdy z nich je v Jeho oéich
dutlezity: ,,Copak se neprodava pét vrabcti za dva halife? A ani jediny z nich neni u Boha zapomenut”
(Lk 12,6). ,Podivejte se na ptaky: Neseji ani neznou ani neshromazd'uji do stodol, a vas nebesky Otec je
7ivi“ (Mt 6,26).

97.Pan mohl vybizet druhé, aby byli pozorni ke krase, jez je ve svété, protoZze On sam byl v
nepretrzitém kontaktu s pfirodou a vénoval ji pozornost naplnénou sympatiemi a Gzasem. Kdyz
prochazel konc¢inami své zemé, zastavoval se, aby naziral krasu, kterou zasel jeho Otec, a vybizel
ucedniky, aby ve vécech postiehovali bozské poselstvi: ,,Zvednéte oci a podivejte se na pole: jsou uz bila
ke znim“ (Jan 4,35). ,Nebeské kralovstvi je jako hoi¢i¢né zrno, které ¢loveék vzal a zasel na svém poli.
Je sice mensi nez vSecka semena, ale kdyZ vyroste, je vétsi neZ ostatni zahradni rostliny a stane se z
ného ket, takze prilétaji ptaci a hnizdi v jeho vétvich® (Mt 13,31-32).

98. Jezis 7il v plné harmonii se stvofenim a ostatni se tomu divili: ,,Kdo to jenom je, Ze ho poslouch4 i
vichfice a mote?“ (Mt8,27). Nepiisobil jako néjaky asketa odtrZzeny od svéta nebo nepritel piijemnosti
Zivota. Sdm o sobé tikal: ,Prisel Syn clovéka, ji a pije, a tikaji: »Je to Zrout a pijan.«“ (Mt 11,19). Byl
dalek filosofiim, které pohrdaly télem, hmotou a realitou tohoto svéta. Tyto nezdravé dualismy vSak
mély v pribéhu dé€jin znaény vliv na nékteré kiestanské myslitele a deformovaly evangelium. Jezi$
pracoval svyma rukama a byl v dennim kontaktu s matérii stvofenou Bohem, aby ji dal formu svoji
femeslnou dovednosti. Stoji za zminku, Ze tomuto nasazeni vénoval vétsi cast svého Zivota, v
jednoduché existenci, ktera nevzbuzovala zadny podiv: ,,Copak to neni tesaf, syn Mariin?“ (Mk 6,3).
Tak posvétil praci a udélil ji zvlastni hodnotu pro nase zrani. Svaty Jan Pavel II. uéil, Ze ,kdyz ¢lovék
snasi namahu prace v jednoté s Kristem, ktery byl pro nas ukiizovan, spolupracuje jistym zptisobem s
BoZim Synem na vykoupeni lidstva“.[79]

99. Podle kiestanského chapani reality prochazi tdél celého stvotreni tajemstvim Krista: ,,VSecko je
stvoreno skrze ného a pro ného” (Kol 1,16).]80] Prolog Janova evangelia (1,1-18) podava stvotitelskou
¢innost Krista jakozZto bozského Slova (Logos). Tento prolog vSak zaskakuje svym tvrzenim, Ze toto
Slovo se ,stalo télem” (Jan 1,14). Jedna Osoba z Trojice vstoupila do stvofeného kosmu a sdilela jeho
udél az na kiiz. Od pocatku svéta, ale pfedevsim pocinaje vtélenim, ptisobi Kristovo tajemstvi v celku
prirozené reality, aniz by tim naru$ovalo jeji autonomii.

100. Novy zidkon k ndm promlouvi nejenom o pozemském Jezisi a jeho tak konkrétnim a milujicim
vztahu se svétem. Ukazuje Jej také vzkiiSeného a oslaveného, pritomného v celém stvoreni svoji
vSeobecnou vladou: ,Bih totiz rozhodl, aby se v ném usidlila veSkera plnost dokonalosti a Ze skrze
ného usmiri se sebou vSecko tvorstvo jak na nebi, tak na zemi tim, Ze jeho krvi prolitou na kiizi zjedna
pokoj“ (Kol 1,19-20). To nés privadi ke konci ¢asti, az Syn odevzda vSechno Otci, takze bude ,Blih
vSechno ve vSem*“ (1 Kor 15,28). Takto se tvorstvo tohoto svéta jiz nejevi jako pouha prirozena realita,
protoze Vzkriseny ji tajemné obestira a orientuje k délu plnosti. Samy polni kvéty i ptaci, jez s izasem
naziral svyma lidskyma o¢ima, jsou ted naplnéni Jeho zativou piitomnosti.

[1] Chvalozpév stvoreni. Frantiskanské prameny, 263.
[2] Pavel VI., Octogesima adveniens, 21.

[31 Pavel VI., Promluva k 25. vyroli FAO, 16. listopadu 1970.
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